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Przedmowa

Lasy Panstwowe prowadza zréwnowazong gospodarke le$na, troszczac si¢ o zacho-
wanie wszystkich funkgcji lasu — ochronnej, produkcyjnej i spotecznej. Dbajac
o réznorodnoé¢ biologiczna, le$nicy zapewniajg stabilno$¢, odporno$é¢ na zagroze-
nia oraz zdolno$¢ do samoregulacji ekosysteméw lesnych. A jest o co dba¢, bo
w polskich lasach zyje szacunkowo 60-70 % wszystkich dotychczas poznanych
i opisanych krajowych organizméw dziko zyjacych.

Pracownik Lasow Panstwowych powinien zna¢ na swoim terenie miejsca wyste-
powania chronionych gatunkow grzybdw, roslin i zwierzat, dlatego tez podejmujemy
wiele dziatan majacych na celu wlasciwe rozpoznanie zasobéw przyrodniczych. Taka
inicjatywa byla realizacja zleconej przez Ministerstwo Srodowiska inwentaryzacji
ptakéw na 17 potencjalnych specjalnych obszarach ochrony ptakéw. Inwentaryzacje
bardzo sprawnie przeprowadzit gléwny wykonawca — Biuro Urzadzania Lasu i Geo-
dezji Lednej, a jej wynikiem jest profesjonalna baza danych o wystepowaniu ptakéw
na wskazanych terenach.

Niech ta publikacja, bedaca dowodem na wlasciwe zagospodarowanie lasu
przez wiele pokolen le$nikow, przystuzy sie przyrodnikom i pracownikom admini-
stracji dla wtasciwego zarzadzania przyroda.

Dyrektor Generalny Laséw Paristwowych

dr inz. Marian Pigan






Wprowadzenie

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej w Warszawie jest przedsigbiorstwem pan-
stwowym o ponad 50-letniej tradycji. Od poczatkdw jego istnienia gtéwnym obiek-
tem wszelkich opracowan byt las z calym swoim przyrodniczym bogactwem. Mimo
ze wielokrotnie zmienialy si¢ instrukcje urzadzania lasu, to jednak zawsze pod-
stawa prowadzonych prac byla szeroko rozumiana inwentaryzacja lasu i pomiary
geodezyjne.

Réwnolegle z podstawowymi zadaniami urzadzeniowymi wykonywano takze
inne prace:

- aktualizacje stanu lasu oraz bank danych o lasach;

- wielkoobszarowe inwentaryzacje stanu laséw w Polsce;

- inwentaryzacje szkéd w lasach wyrzadzanych przez zwierzyne;

- monitoring lasu (Instytut Badawczy Le$nictwa opracowuje dane, a BULIGL zaj-
muje sie gtéwnie pomiarami terenowymi);

- prace glebowosiedliskowe (siedliskowe);

- prace z zakresu inzynierii le$nej;

- prace studialne i programistyczne.

W 1995 r. na zlecenie 6wczesnego Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobow
Naturalnych i Lesnictwa BULiGL opracowat ,,Docelows sie¢ rezerwatéw przyrody
na gruntach Laséw Panstwowych”.

Od 1996 r. integralng czescig planéw urzadzenia lasu stal si¢ program ochrony
przyrody. Przedstawia sie w nim kompleksowo zagadnienia ochrony przyrody w te-
rytorialnym zasiegu dziatania nadle$nictwa. Opisuje istniejace formy ochrony
przyrody, obiekty projektowane do objecia ochrong oraz wskazuje cenne przyrod-
niczo obszary. Prezentuje formy degeneracji ekosysteméw lesnych, takie jak pine-
tyzacja, monotypizacja i neofityzacja. Wskazuje takze na zagrozenia ze strony prze-
mystu i inwestycji. Sporzadza plan dziatan stuzacych ochronie przyrody oraz
dokumentacje mapowg i fotograficzna.

BULIGL opracowuje réwniez plany ochrony dla rezerwatéw, parkéw krajobra-
zowych i parkéw narodowych. Powstanie obszaréw Natura 2000 to dla Biura
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej poszerzenie tematyki opracowan, ktéra instytu-
cja ta zajmuje sie juz od wielu lat.

W 2004 r. na zlecenie Departamentu Ochrony Przyrody Ministerstwa Srodowi-
ska wykonano ,,Opracowanie tekstowe oraz graficzne na mapach przeglagdowych
nadlesénictw, obrazujace lokalizacje siedlisk przyrodniczych wymienionych w Dy-
rektywie Siedliskowej”. Celem pracy bylo wskazanie lokalizacji lesnych siedlisk
przyrodniczych okre$lonych w zatgczniku do Dyrektywy Siedliskowej, odpowia-
dajacych typom siedliskowym lasu na podstawie komputerowej bazy danych dla
uszczegbdlowienia zapiséw w standardowych formularzach danych obszaréw Natu-
ra 2000 oraz do ewentualnej korekty granic tych obszaréw.
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W 2007 r. na zlecenie Laséw Panstwowych wykonano ,, Inwentaryzacje wielko-
obszarowa siedlisk przyrodniczych i gatunkéw w aspekcie sieci Natura 2000 w Pol-
sce”. Zakres rzeczowy zadania obejmowal m.in.:

1) przeprowadzenie inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych, gatunkéw zwierzat

i roélin,

2) przeprowadzenie inwentaryzacji gatunkow ptakow,
3) sporzadzenie warstw informacyjnych w postaci plikow SHP w uktadzie PUWG

1992 (warstwa punktowa, poligonowa i liniowa) na no$niku elektronicznym,
4) sporzadzenie sprawozdania z wykonanych inwentaryzacji w wersji tekstowej

i w wersji elektroniczne;j.

W 2008 r. BULIGL wykonato inwentaryzacje ptakéw na 17 obszarach zapropo-
nowanych do objecia ochrong w ramach sieci Natura 2000. W wyniku zaangazowa-
nia w to przedsiewziecie wielu czotowych ornitologéw specjalizujgcych sie w tere-
nowym rozpoznawaniu gatunkow oraz zastosowania nowoczesnych technik GIS,
powstato opracowanie moggce stanowi¢ wzér dla innych prac tego typu.

Mimo ze tematyka inwentaryzacji ptakdéw nie jest gtéownym obszarem dziatalno-
$ci Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej, to warto wspomnie¢, ze wielu pracow-
nikéw przedsigbiorstwa interesuje si¢ ptakami hobbystycznie. Sg to ,ptasiarze”,
obraczkarze, a najwybitniejszg postacig pozostaje niezyjacy juz Jerzy Gotzman — byly
sekretarz Polskiej Komisji Faunistycznej Sekcji Ornitologicznej Polskiego Towarzy-
stwa Zoologicznego.

Dyrektor Biura Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej

dr inz. Janusz Dawidziuk



Wstep

W maju 2004 r. Polska stala sie¢ pelnoprawnym czlonkiem Unii Europejskiej.
Wéréd zobowigzan akcesyjnych umieszczono miedzy innymi zapis dotyczacy
utworzenia Europejskiej Sieci Ekologicznej NATURA 2000. W jej ramach zgtoszo-
no 72 Obszary Specjalnej Ochrony Ptakéw (7,8% powierzchni kraju) oraz 184 Spe-
cjalne Obszary Ochrony Siedlisk (3,7% powierzchni Polski). Od poczatku przyrod-
nicy sygnalizowali potrzebe uzupelnienia tej listy. Z raportu przygotowanego przez
organizacje pozarzadowe wynikalo, ze zaledwie co trzeci wystepujacy w Polsce ga-
tunek wymieniony w zatgczniku II Dyrektywy Siedliskowej i zaledwie co czwarty
wystepujacy w kraju rodzaj siedliska przyrodniczego byt wystarczajaco reprezento-
wany w rzadowym projekcie sieci Natura 2000. Sposrdd 140 ostoi ptakéw, ktdre
powinny by¢ chronione jako OSOP (Sidto i in. 2004) niestety tylko potowa zostata
powotana rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2004 r. w sprawie
obszaréw specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000. Organizacje pozarzagdowe za-
proponowaly dodanie do listy pozostatych 69 ostoi. Z analiz tychze organizacji
wynikato, ze rzadowe zestawienie pomija wiele cennych obszaréw i powinno by¢
uzupetnione. Niespelnienie wymogdw obu dyrektyw poprzez zgloszenie nierepre-
zentatywnej sieci obszaréw Natura 2000 zagrozito nalozeniem na Polske kar finan-
sowych przez Komisje Europejska. Jednoczesnie przez krajowe media przetoczyta
sie fala dyskusji nad celowoscig powolywania obszaréw Natura 2000 w kontekscie
budowy obwodnicy Augustowa. Kwestionowano zasadnos¢ jej utworzenia, uprasz-
czajac problematyke do pytania, kto jest wazniejszy — zaba czy czlowiek, marginali-
zujac korzysci, jakie mozna osiagnaé z ustanowienia ostoi (Wilczak 2007). W tej
atmosferze samorzady cze¢sto widzialy w Naturze 2000 tylko zagrozenia i bariery
dla rozwoju gmin, zapominajac, ze istnienie OSOP moze by¢ czynnikiem pro-
mujacym region pod katem uslug turystycznych, produkcji markowej zywnosci
oraz ulatwia¢ pozyskiwanie funduszy na realizacje inwenstycji proekologicznych
(Chmielewski 2007). Dialog ze spoteczenstwem w kwestii ochrony przyrody jest
bardzo wazny. W odpowiedzi na obawy i watpliwoéci Ministerstwo Srodowiska
przygotowato katalog dobrych praktyk inwestycyjnych na obszarach Natura 2000.
Jednoczesnie 3 pazdziernika 2008 r. uchwalona zostata ustawa o udziale spotecze-
nstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko. Prze-
widziano w niej, ze organy administracji sg zobowigzane, bez zbednej zwtoki, udo-
stepni¢ kazdemu obywatelowi inforomacje o §rodowisku i jego ocenie.

Dla ustanowionych obszaréw Natura 2000 opracowane bedg plany zadan
ochronnych lub plany ochrony. Ich podstawg powinna by¢ inwentaryzacja przyrod-
nicza. Czesto kwestionowana jest jako$¢ informacji o gatunkach i siedliskach w ob-
szarach Natura 2000. Dlatego w latach 2006 i 2007 Lasy Panstwowe i Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej w Warszawie przeprowadzily na zlecenie Mini-
sterstwa Srodowiska inwentaryzacje siedlisk oraz gatunkéw roélin i zwierzat sta-
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nowiacych podstawe do wyznaczenia obszarow Natura 2000. Powstata najwieksza
w Polsce baza danych o siedliskach i gatunkach, cho¢ zebrane dane miaty zréznico-
wang jakos¢ (Maciantowicz 2007). W Polsce typem $rodowiska, ktéry ma najwigk-
szy udzial powierzchniowy w obszarach Natura 2000, sa lasy. Generalng zasadg
dziatan na tych terenach jest takie prowadzenie gospodarki, aby nie pogarsza¢ sta-
nu siedlisk, populacji poszczegélnych gatunkoéw i integralnosci obszaréw Natura
2000. Brak rzetelnej inwentaryzacji moze w przysziosci narazi¢ Polske na dotkliwe
konsekwencje przywrdcenia wtasciwego (wyjéciowego) stanu siedlisk i gatunkow.
Dlatego prezentowane w niniejszej ksigzce wyniki inwentaryzacji ptakéw oraz po-
réwnanie ich z informacjami zawartymi w Standardowych Formularzach Danych
(www.mos.gov.pl) powinny da¢ impuls do przeprowadzenia podobnych prac w po-
zostatych ostojach. W roku 2008 Minister Srodowiska rozporzadzeniem zmie-
niajacym z dnia 27 pazdziernika 2008 r. uzupelnil liste OSOP. Znalazlo si¢ na niej
141 ostoi, o tacznej powierzchni 55 118,19 km? (17% powierzchni kraju) — wszyst-
kie nizej prezentowane obszary.

Stawomir Chmielewski, Roman Stelmach

Perkoz rogaty Podiceps auritus. Fot. Pawel Wactawik



1. Cel inwentaryzacji

Stawomir Chmielewski, Roman Stelmach

Pierwsza krajowa publikacja omawiajaca tereny o szczeg6lnym znaczeniu dla pta-
kow wodno-btotnych, bedaca konsekwencja ratyfikowania przez Polske Konwencji
Ramsarskiej, zawierata wykaz 119 ostoi (Wesolowski, Winiecki 1988). Z kolei
pierwsza europejska publikacja, przedstawiajaca rejestr 126 polskich ostoi ptakow
byla w duzym stopniu rozwinieciem informacji przedstawionych w wyzej wymie-
nionej publikacji krajowej (Grimmett, Jones 1989). W kolejnych wydaniach krajo-
wych doprecyzowano kryteria oraz porzadkowano sie¢ ostoi ptakoéw (Gromadzki
iin. 1994, Gromadzki, Sidto 2000, Sidlo i in. 2004). Wskazywano réwniez na po-
trzebe przeprowadzenia inwentaryzacji w potencjalnych OSOP (Gromadzki i in.
2002). Powaznym mankamentem byt brak pelnej aktualnej krajowej oceny liczeb-
nosci gatunkéw legowych. Luke te wypetnit , Atlas rozmieszczenia ptakéw lego-
wych Polski 1985-2004” (Sikora i in. 2007).

Przeprowadzona w roku 2008 inwentaryzacja 17 ostoi byla odpowiedzig na po-
stulaty zglaszane przez samorzady lokalne oraz inne grupy zawodowe i spoteczne,
podwazajace zasadno$¢ wiaczenia tych obszaréw do sieci Natura 2000. Poniewaz
tereny te znajdowaly sie w grupie zgloszonych przez organizacje pozarzadowe, in-
wentaryzacja miata na celu rowniez weryfikacje liczebnosci podanych w Standar-
dowych Formularzach Danych, a w konsekwencji ocene wartosci ornitologicznych,
zgodnie z kryteriami zaproponowanymi przez BirdLife International dla krajow
Unii Europejskiej (Heath, Evans 2000). Kryteria te powinny by¢ podstawa do wy-
znaczania OSOP wedtug przepisow Dyrektywy Ptasiej (Sidto i in. 2004).




2. Metoda inwentaryzacji

Stawomir Chmielewski

Powszechnie w zaleznosci od celu badan wykorzystywane sg do inwentaryzacji pta-
kéw trzy zasadnicze grupy metod: mapowanie terytoridow, transekty liniowe i licze-
nia punktowe (Bibby i in. 1992). Zaproponowana nizej metoda inwentaryzacji
(mapowanie) byla kompromisem pomiedzy minimalna iloscig kontroli tereno-
wych i maksymalna jakoscig uzyskanych wynikéw. Przy obecnej wiedzy na temat
biologii gatunkéw niemozliwe jest opracowanie uniwersalnej metody pozwalajacej
doktadnie ocenié¢ liczebno$¢ oraz rozmieszczenie wszystkich ptakéw legowych
(np. Borowiec i in. 1981, Ranoszek 1983, Dombrowski i in. 1993, Dombrowski,
Rzepata 1993, Nowakowski 1994, Kosinski, Winiecki 2003, Mikusek 2005). Po-
niewaz z zalozenia efektem prac miata by¢ ocena liczebnosci i rozmieszczenia
wielu gatunkéw ptakéw, zastosowano kompilacje metod, uwzgledniajacg zrdéznico-
wana aktywno$¢ i wymagania siedliskowe ptakéw, rodzaje dominujgcych $rodo-
wisk w ostojach oraz termin rozpoczecia prac terenowych. Zasadniczo przedmio-
tem iwentaryzacji byla awifauna legowa, na zbiornikach zaporowych réwniez
nielegowa!. Dodatkowo zalecono notowaé w okresie legowym wszystkie te gatun-
ki i ich koncentracje, ktoérych obecnoé¢ wplywata na podniesienie waloréw ostoi.

Nizej przedstawiono gtéwne zalozenia i wskazéwki metodyczne inwentaryzacji
ptakéw w nastepujacych rodzajach siedlisk: lasy, doliny rzeczne, zbiorniki zaporo-
we i stawy rybne. Spisem objeto wytypowane gatunki legowe i nielegowe. Opisane
nizej zalozenia do przeprowadzenia inwentaryzacji moga by¢ z powodzeniem wy-
korzystywane do wykonywania podobnych prac w innych ostojach. W trakcie in-
wentaryzacji notowano tez na mapach stwierdzone zagrozenia dla awifauny legowe;j.

W inwentaryzacji uczestniczyl zesp6l doswiadczonych ornitologdéw tereno-
wych, ktérzy przed podjeciem prac w terenie zostali zapoznani z ponizszymi zalo-
zeniami ich wykonania.

2.1. Metoda inwentaryzacji wybranych gatunkéw
legowych w krajobrazie leSnym

Zalozono, ze w ciggu jednego intensywnego dnia pracy w terenie (10 godzin) moz-
na dokladnie skontrolowa¢ okoto 5-8 km? powierzchni, czyli na jedng kontrole po-
wierzchni wielko$ci 50 km? nalezalo poswigci¢ 6-10 takich dni. Ze wzgledu na

' Lista gatunkéw inwentaryzowanych obejmowata wszystkie stwierdzone w Polsce, wymienione w
Zataczniku I Dyrektywy Ptasiej oraz wybrane gatunki waloryzujace (Poradnik ochrony siedlisk i ga-
tunkdéw Natura 2000 — podrecznik metodyczny. Ptaki czesé I).
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Nazwa

5

Bory Tucholskie

Bagno Wizna

Bagno Catowanie

Stawy Wielikat i Ligota Tworkowska
(Stawy Wielikat i Las Tworkowski *)
Dolina Dolnej Soly

Dolina Dolnej Skawy

Stawy w Brzeszczach

Beskid Zywiecki Misigcowiga
9 |Pasmo Policy B J )

10 [Lasy Skaliskie :
11 |Zbiomnik Jeziorsko Kompleksy lesne

12 |Dolina Gornego Nurca . o
13 |Lasy tukowskie I l Obszary inwentaryzacji
14 |Jezioro Turawskie

15 |Jezioro Nyskie (Zbiornik Nyski*)
16 |Jezioro Otmuchowskie (Zbiornik Otmuchowski*) I T S—
17 |Dolina Porui Staw Bockow B 2w 300 0 i 2o
(Staw Bockow*, Ostoja Nieliska*) Uktad wspohzednych 1892
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Drogi

(=0 it il {20 [45]

* - w nawiasach umieszczono zatwierdzone nazwy obszarow jesli nazwa rozni sie od nazwy obszaru
inwentaryzacji
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fenologie gatunkéw oraz specyfike krajobrazu leSnego zalecono nastepujgce termi-
ny kontroli?: I kontrola — 10 kwietnia-15 maja, Il kontrola — 15 maja-15 czerwca, III
kontrola — 15 czerwca-31 lipca.

Ponadto w czerwcu za niezbedne uznano wykonanie dodatkowej nocnej kontroli
w celu wykrycia lelka. Najwieksza aktywnos¢ glosowa u tego gatunku ma miejsce do
2 godzin po zmroku i 2 godziny przed brzaskiem. Do zwigkszenia wykrywalnosci za-
lecono zastosowanie stymulacji z uzyciem magnetofonu (Dombrowski, Rzepata
1993). Nocng kontrole na lelka zalecono potgczy¢ z wabieniem wiochatki. Do czerw-
ca obserwuje si¢ u tego gatunku wzmozona aktywno$¢ gtosowa (Mikusek 2005).

Przed kazda kontrolg obserwator na mapie wyznaczat (otéwkiem) trase przejs-
cia, z mozliwoscig jej modyfikacji w trakcie kontroli. Po wykonaniu kontroli rzeczy-
wiécie przebyta trase oznaczano na mapie (jaskrawym kolorem). Trasa przejscia
powinna tak przebiegad, aby uwzgledniata wszystkie $rédlesne bagienka, najstar-
sze drzewostany, polany oraz $rédle$ne osady. Jesli w granicach ostoi znajdowaty
sie pola, rowniez powinny by¢ objete kontrolg, pod katem wystepowania gatunkéw
objetych inwentaryzacja. Za wazne uznano tez skontrolowanie zewnetrznego skra-
ju kompleksu le$nego, poniewaz tu wtasnie skoncentrowane sa czesto stanowiska
legowe np. $wiergotka polnego, ortolana, ktére jakkolwiek z samego lasu nie ko-
rzystaja, jednak wyraznie preferuja sasiedztwo $ciany lasu — bez ktérej z pewnoscig
ich zageszczenia (wrecz obecnos¢) bylyby nizsze.

W przypadku wykrycia zajgtego gniazda szponiastych i innych gatunkow obje-
tych ochrong strefowa nie zalecano wykonywania jego powtérnej kontroli — unik-
nieto w ten sposob niepotrzebnego niepokojenia ptakéw i narazania legu na straty.
Natomiast powtoérna kontrola byta wskazana w przypadku podejrzenia straty legu
w wykrytym gniezdzie i zalozenia kolejnego gniazda w poblizu pierwszego.

Liczenia mozna bylo prowadzi¢ niezaleznie od typu pogody, nawet w czasie
mzawki czy silnych wiatréw. Jednak zalecano prace terenowe wykonywaé przy do-
brej pogodzie (bezwietrzna i stoneczna). Takie warunki pozwalaja na wykrycie juz
z wigkszej odleglosci ptakdéw tokujacych, zaniepokojonych, co z pewnoscia znacz-
nie utatwia okreslenie zajetych terytoriéw. Szczegélnie wazne bylto rejestrowanie
jednoczesnie styszanych/widzianych par ptakow.

Zalecana skala mapy do wykonania inwentaryzacji terenowej: 1:20 000 lub to-
pograficzna 1:25 000.

Lista gatunkow podlegajacych ocenie liczebnosci (podano skroty nazw ga-
tunkowych, stosowano je na mapach z kontroli terenowych). Wyttuszczono gatun-
ki, dla ktérych nalezalo dazy¢ do wykrycia zajetych gniazd (lokalizacje gniazda opi-
sywano, podajac obreb i nr oddzialu oraz pododdziatu).

Bocian czarny - CCN Kania czarna - MG
Zuraw - GR Kania ruda - MM
Jarzabek — TB Puchacz - BB
Cietrzew — LT Soweczka - GP

Gluszec - TU Puszczyk uralski — SXU

Zaleca si¢ wykonanie dodatkowej kontroli nocnej i dziennej na przetomie marca i kwietnia celem po-
liczenia séw i dzieciotow.
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Gagot - BC Uszatka btotna - AFL
Samotnik — TRO Wtochatka — AFU

Orlik krzykliwy - AQP Siniak - CO

Orlik grubodzioby - AQC Turkawka - ST

Orzel przedni - AQR Lelek - CM

Orzelek - HP Dudek - U

Ryboléw - PHA Kraska - CG

Trzmielojad - PAV Dzigciol zielonosiwy — PU
Bielik - HA Dzieciot biatogrzbiety — DL
Gadozer - CIG Dzigciotl tréjpalczasty — PT
Jastrzab - ACG Orzechoéwka — NC
Krogulec - ACN Muchotéwka mata — FP
Pustutka — FAT Muchotéwka bialoszyja — FA
Kobuz - FAS Plochacz halny - PCO
Sokét wedrowny — FAP Drozd obrozny - TQ

Ponadto inwentaryzowano gatunki jakkolwiek trudne do oszacowania liczeb-
nosci na duzej powierzchni, to jednak uznane za wazne dla oceny waloréw ostoi.
Zaznaczano kazde stanowisko na kontrolowanych powierzchniach dzieciota czar-
nego — DM, dzigciola $redniego — DE, dzigciola bialoszyjego — DS, lerki — L, $wier-
gotka polnego — AC, gasiorka — LC, ortolana — EH. Jesli w kompleksie leSnym wy-
stepowaly zbiorniki wodne, $rédlesne Igki, liste inwentaryzowanych gatunkéw w
lasach uzupelniono o bgka — BS, baczka — IX, podgorzatke — AYN, btotniaka stawo-
wego — CIA, kropiatke — PZO, zielonke — PZA, derkacza - CX.

2.1.1. Szczegélowe wskazéwki metodyczne do prowadzenia
inwentaryzacji ptakéw w ostoi Bory Tucholskie

Ze wzgledu na specyfike i wielko$¢ obszaru inwentaryzacje w ostoi Bory Tuchol-
skie ograniczono do penetracji terenéw le$nych moggcych by¢ miejscem potencjal-
nego wystepowania gatunkow inwentaryzowanych. Obszary te wytypowano przed
rozpoczeciem prac terenowych na podstawie map przegladowych (mapy siedlisko-
we i drzewostanowe) danego nadle$nictwa. Terminy kontroli w ostoi Bory Tuchol-
skie: I kontrola — 10 kwietnia-30 maja, II kontrola — 20 maja-20 czerwca, III kon-
trola — 20 czerwca-31 lipca.

Zalecono notowanie na mapach terenowych wszystkich obserwacji ptakdéw cen-
nych pod wzgledem awifuanistycznym. Lokalizacja ich obserwacji byla podstawg
do okreslenia liczby par legowych wszystkich obserwacji ptakéw cennych pod
wzgledem awifuanistycznym. W przypadku gatunkéw licznych, na ile to mozliwe,
po zakonczeniu inwentaryzacji, podjeto prébe szacowania, zaktadajac nawet duzy
przedzial liczebnosci.

Nizej przedstawiono szczegdélowe uwagi metodyczne dotyczace wykrywania
wybranych gatunkéw ptakéw w ostoi:

Bocian czarny — na podstawie informacji od wojewo6dzkiego konserwatora przy-
rody zlokalizowano na mapach rozmieszczenie stanowisk gatunkéw objetych
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ochrona strefowg. Nastepnie skontrolowano gniazda pod wzgledem zajetosci. Od
le$niczego, jak réwniez robotnikdéw le$nych, starano sie pozyskaé informacje
o ewentualnych nowych miejscach wystepowania. W celu wykrycia gniazd bociana
czarnego przeszukano drzewostany w wieku 80 lat i wyzej (informacje o rozmiesz-
czeniu tego typu drzewostandéw uzyskano z map drzewostanowych). Na gniazdo
bocian czarny chetnie wykorzystuje stare przestoje debowe, bukowe, sosnowe.
Szczegblna uwage zwrdcono na starodrzew olszowy wystepujacy wzdluz strumy-
koéw i rzek, a takze w bezodptywowych obnizeniach terenu.

Zuraw - zasiedla podtopione olsy (ze stagnujacg wodg) wzdluz ciekow wod-
nych, bezodplywowe obnizenia terenu, olsy przy jeziorach. W czerwcu rodziny wy-
chodza na miejsca odkryte, wowczas hatas pobudza ptaki do wydawania gtosow
ostrzegawczych, co pozwala na wykrycie stanowisk pominietych w okresie zajmo-
wania terytoridw i wysiadywania jaj. W przypadku ustyszenia gltosu zurawia (odzy-
wajg sie w odlegtosci do 1 km od miejsca legu) zalecono sprawdzenie na podstawie
mapy potencjalnych siedlisk, wymienionych wyzej. Pomocg do lokalizacji stano-
wisk byly tez informacje od miejscowej ludnosci, ktéra z reguty zna miejsca wyste-
powania legowych zurawi, a nawet zlotowisk. Zalecono notowanie stad osobnikow
niedojrzatych, jak réwniez tych ptakéw, ktdre utracily legi i w czerwcu przemiesz-
czaly sie po okolicy. Sg to z reguly miejsca legowisk lub ich najblizsze okolice.

Gagot - zalecono poszukiwanie rodzin (juz na przelomie maja/czerwca), prze-
bywajg one na ciekach wodnych, jeziorach. Wykrycie dziupli jest trudne i cza-
sochtonne, dlatego zalecono zrezygnowanie ze szczegdtowych przeszukiwan odpo-
wiednich drzewostanéw.

Samotnik — gniazduje w olsach przystrumykowych, wzdtuz szerokich zabagnio-
nych brzegdéw jezior i we fragmentach olséw ze stagnujgca woda, preferuje zabag-
nienia z olszg z udzialem $wierka. Najlepszym sposobem wykrycia par legowych
byto notowanie gloséw w kwietniu, woéwczas samce oblatujg rano i wieczorem te-
rytoria. Rzadziej mozna odnotowaé rodziny nad strumykami, zabagnionymi Igka-
mi (preferuje fragmenty odkrytych wilgotnych 1ak).

Orlik krzykliwy — zalecono wykorzystanie informacji zgromadzonych przez Ko-
mitet Ochrony Orléw (KOO). Gatunek ten lubi gniazdowa¢ na obrzezach lasu,
przy duzych polanach lesnych, tam, gdzie do lasu przylegaja duze fragmenty gk, na
ktorych moze polowad. Jesli na terenie laséw znajdowaly sie wieze ppoz., uwazano,
ze dobre wyniki daje obserwacja krazacych szponiastych — na obserwacje takie po-
$wiecano czas w trakcie kazdej z 3 kontroli. Orlik jest przywigzany do miejsca lego-
wego, a rodziny pozostaja w okolicach rewiru legowego nawet do poczatku wrze-
$nia. Gniazduje w drzewostanach powyzej 80 lat o charakterze ,puszczanskim”,
preferuje zwtaszcza podtopione olsy, bagienne bory i brzeziny — dlatego wytypowa-
no do penetracji takie drzewostany gltéwnie na podstawie kontaktéw z lesnikami.
Unika drzewostanéw o duzej penetracji przez ludzi.

Rybotéw — gniazduje w najstarszych drzewostanach powyzej 150 lat, w sasiedz-
twie jezior. Zalecono sprawdzenie znanych gniazd, w porozumieniu z KOO, oraz
sztucznych gniazd, jesli byly zamontowane na danym terenie.

Trzmielojad - gatunek zwigzany z olsami i legami przystrumykowymi. W trak-
cie inwentaryzacji w dolinach rzecznych zalecono doktadne przegladanie krazacych
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»myszolow6é6w”. Na terenach odkrytych zwracano uwage na rozgrzebane gniazda
os. Najlepsze efekty daja obserwacje czerwcowe i lipcowe latajacych do gniazda
ptakow, uznano, ze takie zachowania sa dobra podstawa do oszacowania populacji.
W przypadku Boréw Tucholskich skupiono si¢ na notowaniu krazacych ptakéw,
zrezygnowano z wyszukiwania gniazd.

Bielik — wykorzystano informacje o rozmieszczeniu gniazd/terytoriéw, zgroma-
dzone przez KOO. Sprawdzane byly w terenie réwniez sztuczne gniazda, jesli takie
zamontowano dla tego gatunku.

Jastrzab — notowano wszystkie obserwacje przy okazji prowadzonej inwentary-
zacji we wszystkich rodzajach srodowisk. Lokalizowano oskuby drobiu, gotebi. Ga-
tunek wnetrza lasu.

Krogulec — notowano wszystkie obserwacje przy okazji prowadzonej inwenta-
ryzacji we wszystkich rodzajach srodowisk. Gatunek preferuje draggowiny sosno-
we. Lokalizowano oskuby drobnych ptakéow. Zwrdécono uwage, ze samica w czasie
wysiadywania przechodzi cze$ciowe pierzenie, dlatego lokalizacje gniazda zdra-
dzaja lezace w okolicy piéra. Gniazdo krogulca jest bardzo charakterystyczne, ok.
40 cm $rednicy, umieszczone zazwyczaj przy pniu.

Pustulka — notowano wszystkie obserwacje ptakéw, nie nastawiano si¢ na wy-
szukiwanie gniazd. Gatunek terenéw otwartych — krajobraz rolniczy, lubi nie zale-
sione doliny rzeczne, spotykany réwniez na skrajach laséw. W miejscowos$ciach
z wiezami ko$cielnymi i wysokimi budynkami zwracano uwage na obecno$¢ pta-
kow, gdyz spodziewano sig, ze moga tam gniazdowac.

Kobuz - gatunek preferujacy bory sosnowe i znajdujace sie tam $rédlesne duze
zreby, lubi tez skraje lasu ze starodrzewem sosnowym, w krajobrazie rolniczym
woli niewielkie ok. 60-letnie wyspy laskéw sosnowych na wyniesieniach, zajmuje
czesto gniazda po kruku, dlatego zalecono zwréce-
nie uwagi w czasie 1 kontroli na stwierdzenia kru-
kéw (gniazda, nielotne mlode) — obserwacje ko-
buza na 2/3 kontroli w tej okolicy $wiadczy¢
moga o stanowisku legowym.

Kania czarna - preferuje zadrzewienia w
poblizu jezior, stawdw rybnych (tylko duze
kompleksy), w dolinach duzych rzek. In-
wentaryzacje tego gatunku zalecono w
ramach kontroli dolin rzecznych i sta-
woOw rybnych, w trakcie kontroli lasow
notowana ,przy okazji”. Gniazda
zaktada réwniez na duzych stupach
linii energetycznych - zalecono
zwrdcenie uwagi na tego typu
obiekty pod katem obecnosci ga-
tunku. Gatunek skraju lasu.

Kania ruda - preferuje urozma-
icony krajobraz, z udzialem wiek-
szych komplekséw lesnych, gk i je-

rys. M. Skakuj
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zior. Jednak w odrdznieniu od kani czarnej spotyka sie¢ jg gtéwnie w duzych dolinach
rzecznych. Chetnie gniazduje na zadrzewionych wyspach na jeziorach. Inwentaryza-
¢je tego gatunku zalecono przeprowadzi¢ w ramach kontroli dolin rzecznych i sta-
wow rybnych, w trakcie kontroli laséw notowana ,,przy okazji”.

Puchacz - ze wzgledu na termin rozpoczecia inwentaryzacji skupiono sie na
kontroli istniejgcych stanowisk i lokalizacjach wskazanych przez KOO. Pozyskiwa-
no na podstawie wywiadu informacje o ,,duzych sowach” od stuzby lesnej. Miejsca
wskazane przez stuzby le$ne sprawdzano, poszukujgc charakterystycznych duzych
zrzutek, pidr. Zwracano uwage na stare opuszczone duze gniazda np. bociana czar-
nego. Optymalne $§rodowiska wytypowano na podstawie map siedliskowych i drze-
wostanowych. Byly to przewaznie olsy ze stagnujacg wodg wzdluz dolin rzecznych
oraz wokot jezior. Nastawiono sie na wykrycie stanowisk tego gatunku gtéwnie
w trakcie kontroli dolin rzecznych oraz jezior. Puchacz unika duzych zwartych
kompleksow le$nych, gdyz nie dostarczajg one wystarczajgcej iloéci pokarmu, po-
luje z zasiadki na terenach otwartych. Ze wzgledu na krajobraz Boréw Tucholskich
spodziewano sie w zrzutkach resztek ryb, zab, kaczek, charakterystyczne sg réw-
niez dla tego gatunku ,skalpy” jeza oraz duze biale plamy katu, zazwyczaj na
odstonietych eksponowanych miejscach. Nie zalecano stymulowania glosu — stabo
reaguje.

Wiochatka - szczyt aktywnosci glosowej przypada na marzec-kwiecien, dlatego
na poczatku 1 kontroli dziennej (tuz po zachodzie stonca) stymulowano z magne-
tofonu glos wlochatki (zalecano odtwarzanie przez ok. 3 min., w punktach od-
legtych o ok. 300 m), w ponad 100-letnich drzewostanach. Zdarza si¢, ze wlochat-
ka poluje i nawotuje w dzien, zwlaszcza w okresie pogody nizowej (zachmurzenie,
mzawka — wéwczas nakazano stymulacje w potencjalnych siedliskach). Samotne
samce odzywaja sie nawet do potowy czerwca, dlatego w trakcie wabienia lelka za-
lecono odtwarzanie z magnetofonu réwniez glosu wilochatki. Miejsca z ponad
100-letnim drzewostanem (tj. bory sosnowo-$wierkowe, jak rowniez lite drzewo-
stany sosnowe, z sasiedztwem zrebdw, wiatroloméw, dolin rzecznych, bagien,
upraw) zlokalizowano na mapie i tak ustawiono penetracje terenu, aby pod koniec
kontroli dotrze¢ w okolice potencjalnego wystepowania wtochatki.

Siniak — gatunek zwigzany z wystepowaniem dziupli po dzieciole czarnym lub
rzadziej dzieciole zielonym. Moze wystepowac wszedzie, gdzie znajduja sie dziuple
po ww. gatunkach, cho¢ preferuje drzewostany stare ponad 100-letnie — liSciaste
oraz rzadziej bory sosnowe. Glosy godowe gloéne i charakterystyczne wydaje za-
sadniczo tuz przy dziupli, od polowy kwietnia z najwigekszym nasileniem w poto-
wie maja, do 1 dekady czerwca. Charakterystyczny gtos byt najtatwiejszym sposo-
bem lokalizacji gatunku.

Turkawka — gatunek zasadniczo zwigzany z legami przystrumykowymi oraz luz-
nymi lukowatymi olsami, z gestym podszytem. Wykrycie stanowisk tego gatunku
zwiazane bylo gléwnie z terminem prowadzenia kontroli dolin rzecznych oraz je-
zior, w trakcie penetracji laséw notowany byt ,,przy okazji”.

Lelek — w uzgodnieniu ze stuzbami leSnymi naniesiono na mape lokalizacje zre-
béw i mtodnikéw maksymalnie do 2 m wysokosci (preferowane siedliska borowe,
suche, wydmy odlesione lub poro$niete mlodnikiem, pozarzyska). Rebnie gniaz-



Metoda inwentaryzacji wybranych gatunkéw legowych w krajobrazie lesnym 21

dowe zalecano pomingé¢ w trakcie inwentaryzacji, gdyz ich powierzchnia jest zbyt
mala, aby moégl na nich wystepowac ten gatunek. Migdzy zrebami poruszano sie
pojazdem — samochodem, rowerem. Nocna kontrola obecnosci lelka byta wykona-
na w czerwcu do 1 dekady lipca.

Dudek - rzadko, ale moze by¢ spotykany na duzych polanach, zrebach w glebi
rozlegtych drzewostanéw, preferuje tereny suche, mozaike pastwisk, muraw,
piaszczysk, unika wilgotnych zalesionych dolin rzecznych, jakkolwiek w rozlegltych
mineralnych suchych dolinach moze by¢ czesty. Wyboru optymalnych siedlisk do-
konano na podstawie mapy topograficznej i map le$nych.

Orzechdéwka - ze wzgledu na wielko$¢ obszaru kontrolowanego notowano ga-
tunek ,,przy okazji”. Orzechéwka preferuje bory $wierkowe, Swierkowo-sosnowe,
a takze grady ze $wierkiem. Charakterystyczne siedliska — drzewostany z gestym
podszytem $wierkowym.

Muchotéwka mata — na podstawie mapy siedliskowej i drzewostanowej oraz
rozpoznania terenu w trakcie 1 kontroli w trakcie 2 i 3 kontroli sprawdzano pod
katem wystepowania starsze (z reguly powyzej 80 lat) drzewostany lisciaste i mie-
szane, obfitujace w prochniejace drzewa, zacienione, bez podszytu - lub ze skagpym
podszytem. Gatunek preferuje lasy bukowe i grabowe.

Ponadto zalecono penetracje siedlisk i notowanie wszystkich stwierdzen gatun-
kéw stosunkowo licznych, dla ktérych ocena liczebnosci na tak duzej powierzchni
moze by¢ trudna, uznano jednak, ze wazne jest zaznaczanie dla nich kazdego stano-
wiska na kontrolowanych powierzchniach. Byty to nastepujgce gatunki: lerka, Swier-
gotek polny, gasiorek, ortolan, dzieciot czarny oraz dzigciol $redni. Ten ostatni gatu-
nek preferuje luzne olsy, tegi, drzewostany debowe ze stojacymi prochniejgcymi
drzewami, spekana gruba kora, wydaje charakterystyczny ,,ptaczacy” glos — zalecano
stosowanie stymulacji magnetofonowej. Uznano, ze wigkszo$¢ stanowisk dzieciota
$redniego powinna by¢ wykryta w trakcie kontroli dolin rzecznych i strumieni.

Jesli w kompleksie lesnym wystepowaly bezodplywowe zbiorniki wodne, §rod-
le$ne taki, liste inwentaryzowanych gatunkéw uzupetniono o baka, baczka, podgo-
rzalke (zalecano wyszukiwanie rodzin), btotniaka stawowego. Z uwagi na prefero-
wanie przez kropiatke zalanych turzycowisk, tak ze stagnujacg woda i stabg reakcje
na stymulacje magnetofonowa, zalecono nocng kontrole optymalnych $rodowisk
pod koniec kwietnia — maj do poczatku czerwca. Dla zielonki uznano, ze najbar-
dziej efektywna jest stymulacja w dzien. Derkacza — zalecono inwentaryzowa¢
nocg, pod koniec maja, przed sianokosami!

Inwentaryzacje w dolinach rzek oraz jezior w ostoi Bory Tucholskie przeprowa-
dzono zgodnie z metodyka inwentaryzacji awifauny legowej dolin rzecznych (patrz
nizej).

Ponadto w trakcie inwentaryzacji w lasach notowano wszystkie pozostate ga-
tunki wymienione w aneksie nr 2, 3, 4 ,,Poradnika ochrony siedlisk i gatunkéw Na-
tura 2000” (pod red. M. Gromadzkiego, 2004, wyd. MS), ktorych liczebnoé¢ popu-
lacji legowej w Polsce byta mniejsza niz 100 par.
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2.2. Metodyka inwentaryzacji wybranych gatunkow
legowych w dolinach rzecznych

W dolinach rzek zalecono wykonanie 2 kontroli dziennych oraz kontroli koryta
(tylko duze rzeki). Dla gatunkéw o aktywnosci nocnej uznano za niezbedne prze-
prowadzenie dodatkowej kontroli. W przypadku wystepowania w granicach ostoi
pél uprawnych nalezato je réwniez obja¢ kontrolg pod katem wystepowania gatun-
kéw objetych inwentaryzacja.

Przyjeto nastepujace terminy kontroli:

I kontrola dzienna (10 kwietnia-5 maja) — byta po§wiecona gtéwnie skontrolo-
waniu przylegajacych do rzeki tzw. przystrumykowych tegéw olszowo-jesiono-
wych porastajgcych brzegi rzeki oraz olséw — wyspowo rozmieszczonych w tarasie
zalewowym, na og6t na skraju doliny. Kontrola ta polegata zaréwno na przejsciu
wzdluz koryta oraz inwentaryzacji na mapach stanowisk wczesnych gatunkow, jak
i kontroli kepowych olséw i tegéw. W trakcie przej$cia wzdtuz koryta notowano ga-
tunki zwigzane z tym $rodowiskiem, tj. typowo wodne gatunki dobrze w tym okre-
sie wykrywalne. Rozlegle 1gki réwniez byly penetrowane, jednak to srodowisko
bylo szczegblowo badane podczas nastepnej kontroli.

IT kontrola dzienna (5-31 maja) — z nastawieniem na penetracje tarasu zalewo-
wego (taki, murawy, pastwiska, starorzecza, torfianki). W tym okresie rejestrowa-
no (na osobnej mapie przeznaczonej na drugg kontrole) siewkowe. Spenetrowano
zaréwno aki, jak i mniej przejrzyste siedliska (fozowiska, torfianki, trzcinowiska),
wlacznie z lasami tegowymi i olsami (celem wykrycia orlika krzykliwego, bociana
czarnego, pustulki). Na rozlegtych tgkach kontrole zalecono rozpoczynaé od lu-
stracji calego terenu z jednego punktu i dokonania oceny liczebno$¢ zaobserwowa-
nych ptakow, a nastepnie w trakcie penetracji tak nalezalo skorygowaé uzyskany
wczedniej wynik.

W trakcie majowej kontroli penetrowano rowniez te fragmenty koryta, ktore
zostaly znaczaco przeksztalcone: mtynéwki, odcinki powyzej jazéow i innych przy-
tamowan, charakterystyczne gtoéwnie dla gérnych odcinkdéw rzeki. Takie srodowi-
ska stanowig wazne ostoje gatunkéw typowo wodnych: perkoza, tyski, kokoszki,
kaczki, trzciniaka. Natomiast nieregulowane, naturalnie meandrujace odcinki
(najczesciej w dolnym biegu rzek) kontrolowano pdzniej, podczas opisanej ponizej
specjalnej kontroli koryta lub sptywu.

Najwieksze, silnie zaro$niete roslinno$cia szuwarowa zbiorniki (starorzecza,
stawy, mtyndwki itp.) bedace potencjalnymi stanowiskami legowymi zielonki zale-
cono dodatkowo skontrolowaé w 1. dekadzie maja, od zachodu stonica do ok. 1-2
godzin po zmroku poprzez nastuchiwanie gtoséw godowych tego gatunku, wska-
zane bylo zastosowanie stymulacji magnetofonowe;j.

Zwrocono uwage, aby odstepy czasowe pomiedzy pierwsza a drugg kontrolg na
danym fragmencie doliny nie byty krétsze niz 3 tygodnie i dluzsze niz 5 tygodni. Na
jedna kontrole calej doliny sktadato sie kilka-kilkanascie liczen, a ich liczba uzale-
zniona byta od powierzchni doliny i warunkéw pogodowych w trakcie wykonywa-
nia inwentaryzacji.
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Kontrola koryta rzeki (1-15 czerwca) — zalozono, ze w czasie kwietniowej
kontroli po$wieconej réowniez na penetracje znacznych fragmentéw koryta,
w trakcie przejscia wzdtuz nadrzecznych (tzw. przystrumykowych) fegéw olszo-
wo-jesionowych, zimorodek zostal wstepnie zinwentaryzowany. Natomiast brze-
gowka zasiedlajgca doliny byta inwentaryzowana dopiero w trakcie II kontroli.
Norki legowe tego gatunku sg w wiekszo$ci wydrazone dopiero po 20/25 maja.
W zwiazku z tym dla brzegéwki, a przy okazji tez dla sieweczki rzecznej, brodzca
piskliwego, rybitwy rzecznej i bialoczelnej oraz rodzin nurogesi (i ponownie dla
zimorodka), optymalne bylo przej$cie wzdluz naturalnie meandrujacych, niere-
gulowanych odcinkéw rzeki pomiedzy 1 a 15 czerwca. W dolnym biegu duzych
rzek zalecany byt splyw, a na pozostatych rzekach zatozono, ze wystarczajace be-
dzie przejécie wzdluz koryta.

Dzienna kontrola uzupetniajgca — konieczna byta (20 czerwca-20 lipca/20
sierpnia) tylko na wybranych fragmentach doliny lub koryta, ktére wymagaly ta-
kich dodatkowych wizyt w terenie, gtéwnie ze wzgledu na ostateczne rozstrzygnie-
cie zar6wno samego faktu gniazdowania, jak i doktadnego okres$lenia liczby par le-
gowych gatunkoéw pézinych, rzadkich, skrytych lub trudnych do oceny liczebnosci
(bocian czarny, orlik krzykliwy, btotniaki, sowa btotna, dubelt, gegawa, rozeniec,
kokoszka, perkozek, wodniczka, tabedz niemy itp. gatunki).

W tym okresie zalecono skontrolowaé wszystkie wsie przylegajace do skraju
doliny w celu inwentaryzacji zajetych gniazd bociana biatego.

Szczegblnie wazne byly pozne (caly sierpien) obserwacje na wszelkich zara-
stajacych roslinno$cig szuwarowsg zbiornikach wodnych typu starorzecza, stawy,
torfianki, glinianki, odcinki rzeki powyzej dawnych mlynéw (tzw. mtynéwki) oraz
powyzej jazow i innych pietrzen, dla ustalenia liczby rodzin i par perkozka, kokosz-
ki i tyski. W tym okresie gatunki te sa najmniej ptochliwe, czesto pokazuja si¢ na
otwartym lustrze. Osobiste do§wiadczenia wskazujg, ze czesto sa to jedyne obser-
wagcje tych wodnych gatunkéw. Dobre wyniki w tym czasie daje réwniez dzienna
stymulacja perkozka, kokoszki, wodnika oraz zielonki. Rodziny tych gatunkéw sg
w sierpniu latwiej wykrywalne niz w maju-czerwcu. Ponadto w sezonach z wy-
jatkowo opdzniong wiosna (np. taka sytuacje odnotowano w roku 2006) cenne sg
obserwacje (nawet w koncu sierpnia) w miejscach wcze$niejszych obserwacji orli-
ka krzykliwego — mtode ptaki sg woéwczas cz¢sciej widywane na otwartych takach.

Kontrola nocna — oprécz podstawowych dziennych kontroli, obejmujacych cala
doline rzeki, zalecono wykonanie jednej kontroli nocnej w catej dolinie (lub w wy-
branych, wyjgtkowo szerokich i odkrytych fragmentach doliny) — dogodnych dla
derkacza. Nocna kontrole (bez stymulacji) nalezato wykona¢ w okresie od 20 maja
do rozpoczecia sianokoséw (na ogdt okoto 5-10 czerwca). W trakcie jednorazowej
kontroli poszczegdlnych fragmentéw doliny liczono odzywajace sie samce. W doli-
nach waskich (do ok. 1 km szerokosci) trasa przejscia biegla srodkiem doliny, naj-
cze$ciej wzdtuz rzeki, ale w najszerszych fragmentach dolin nalezato tak zaplano-
wac trase przejscia, aby utatwiata ona mozliwie doktadne okreslenie liczby ptakow.

W ciagu jednej nocy (od zmroku do brzasku) zalecono skontrolowanie do
600-700 ha 13k, idac trasami nie gesciej niz 500-600 m. Zbyt mate odlegtosci po-
miedzy réwnoleglymi trasami przejscia mogly prowadzi¢ do zawyzenia liczebnosci
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derkacza - gatunku styszalnego ze znacznej odleglosci. Przy okazji tej kontroli zale-
cono notowacé pozostate gatunki o zmierzchowo-nocnej aktywnosci gtosowe;j: per-
kozka, bagka, kropiatke, zielonke, kokoszke, przepiérke, $wierszczaka, strumie-
niéwke, brzeczka - jakkolwiek dla wiekszosci z nich (poza baczkiem) nie jest to
optymalny okres ich najwyzszej aktywno$ci glosowe;j.

Nalezy podkresli¢, ze o ile w przypadku derkacza i bgka (aktywne calg noc) oraz
wodnika, kokoszki, brzeczki (zasiedlajg specyficzne, niezbyt liczne $srodowiska) mo-
zliwe bylo ustalenie doktadnej ich liczebnosci w skali calej doliny, to juz w przypadku
Swierszczaka i strumieniéwki uzyskane oceny byly obarczone nieznanej wielkosci
bledem, poniewaz aktywno$¢ $piewu tych rozpowszechnionych w dolinie wréblo-
wych jest ograniczona do krotkiego okresu (2-3 godzin po wschodzie/zachodzie
storica). W tak krotkim czasie mozna uzyska¢ doktadne dane o liczebno$ci/zagesz-
czeniu tych gatunkow ptakéw w ciggu jednego liczenia/jednego wieczoru tylko
w niewielkim fragmencie doliny (do okoto 300-400 ha). Wskazane bylo uzyskanie
takich préb w wybranych fragmentach doliny — nie przekraczajacych 600-800 ha,
kontrolowanych np. w ciagu 2 kolejnych wieczoréw. Réwniez w przypadku niekté-
rych dziennych, generalnie rozpowszechnionych gatunkéw (remiz, dziwonia), ze
wzgledu na krotki okres aktywno$ci $piewu niemozliwe jest uzyskanie doktadnego
szacunku w skali calej doliny. Gatunki te zalecono notowa¢ podczas kazdej kontroli
dla uzyskania przyblizonych ocen liczebnosci (przedzial liczebnosci minimalnej
i maksymalnej) oraz charakterystyki wystepowania w skali catej doliny.

Zwroécono uwage, ze wyspowo potozone w dolinie (w otoczeniu k) plantacje
sosny lub topoli oraz torfianki, stawy i stawki itp. rodowiska antropogenicznego
pochodzenia powinny by¢ penetrowane na réwni z biotopami naturalnymi. Srodo-
wiska te stanowig wazne miejsca gniazdowania gatunkéw ekologicznie zwigzanych
z doling (zerowanie): szponiastych, rybitwy czarnej, dudka, srokosza, zalecono
zwrécenie uwagi na mozliwos¢ wystepowania rudogtéwki w plantacjach topolo-
wych z pojedynczymi wyzszymi drzewami.

Nizej zamieszczono wykaz gatunkéw, ktérych stanowiska byly objete rejestra-
cja na mapach dolin rzek. Wytluszczono gatunki, dla ktérych ocena liczebnosci nie
zawsze byla mozliwa, np. przy rozlegtych obszarach oraz zakladanej liczbie kontro-
li, ale wazne byto rejestrowanie na mapach wszystkich wykrytych stanowisk tych
ptakow — dla pdZniejszego scharakteryzowania ich rozmieszczenia w skali doliny -
od Zrédet do ujscia:

Perkoz dwuczuby - POC Kropiatka — PZO

Perkoz rdzawoszyi — POG Zielonka — PZA

Zausznik - PON Kokoszka - GH

Perkozek — POR Lyska — FU

Czapla siwa — AR* Czajka - W

Bak — BS Sieweczka rzeczna - CHD
Baczek — IX Sieweczka obrozna — CHH
Bocian czarny — CCN* Ostrygojad — HO

LabedZ niemy - CY Kszyk — GG

Gegawa — ANS Dubelt - GM

Krzyzéwka - ANP Kulik wielki - NQ
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Krakwa - ANR

Swistun - ANE
Cyranka - ANQ
Cyraneczka — ANC
Helmiatka — NR
Rézaniec — ANA
Ptaskonos - ANL
Glowienka — AYF
Czernica - AYU
Szlachar — MES
Podgorzatka - AYN
Nuroge$ - MEM

Gagot - BC

Orlik krzykliwy - AQP
Orlik grubodzioby - AQC
Gadozer - CIG

Sokoét wedrowny — FAP
Trzmielojad —-PAV
Kania czarna - MG
Kania ruda - MM
Blotniak stawowy — CIA
Blotniak zbozowy — CIC
Blotniak takowy — CIP
Pustutka — FAT

Kobuz — FAS
Przepiérka - CR
Derkacz — CX

Zuraw — GR

Wodnik - RA

Remiz - RP

Paszkot - TV
Trzciniak - XA
Drozdzik - TI
Podrézniczek — LUS
Swierszczak — LN
Brzeczka - LL
Strumieniéwka — LF
Stowik szary - LUL
Wodniczka — XP
Swiergotek Iakowy — AP

Rycyk — LI

Krwawodziéb — TRT
Brodziec samotny — TRO
Brodziec piskliwy - TRH
Batalion — PHX

Lteczak - TRG

Brodziec ptawny - TRS
Biegus zmienny — CLA
Smieszka — LAR

Mewa pospolita — LAC
Mewa czarnoglowa — LAE
Rybitwa czarna - CHN
Rybitwa rzeczna — STH
Rybitwa biatoczelna — STA
Turkawka - ST

Uszatka btotna - AFL
P6jdzka - ATN
Zimorodek — AL*

Kraska - CG

Dudek - U

Dzieciot zielony — PV
Dzigciol czarny - DM
Kretoglow -]

Dzieciot zielonosiwy — PU
Dzieciol $redni - DE
Brzegéwka — R*

Lerka - L

Klaskawka — SQT
Muchotéwka mata - FP
Swiergotek polny - AC
Rudogtéwka — LS
Gasiorek — LC

Dzierzba czarnoczelna — LM
Dziwonia — CE

Pluszcz - CI

Ortolan - EH
Jarzebatka — SN

Bocian bialy - CCC* (gniazda tacznie

ze zlokalizowanymi we wsiach
przylegajacych do doliny)

*zajete gniazda i kolonie legowe, z podaniem liczby gniazd lub norek

Ponadto zalecono notowanie wszystkich pozostatych gatunkéw wymienionych
w aneksie nr 2, 3, 4 ,Poradnika ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000” (pod
red. M. Gromadzkiego, 2004, wyd. MS), ktérych liczebnoé¢ populacji legowej

w Polsce byla mniejsza niz 100 par.
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2.3. Metoda inwentaryzacji wybranych gatunkéw
legowych na stawach rybnych i zbiornikach
zaporowych

Kontrole zalecono rozpoczynaé¢ we wczesnych godzinach rannych (1-2 godz. po
wschodzie stonca), jednak w razie koniecznosci prowadzi¢ je réwniez w ciggu
catego dnia (np. duze zbiorniki zaporowe). Kontrole nocng zalecono potaczy¢ z wy-
konana o zmierzchu. Nocg nalezato przeprowadzi¢ liczenie w celu wykrycia kropiat-
ki. Kontrola o zmierzchu (do 2 godz. po zachodzie stonca) jest tez bardziej efektywna
w przypadku podrézniczka, brzeczki, strumieniéwki, $wierszczaka i baka.

Kontrole z wyszukiwaniem gniazd zalecono wykona¢ w przypadku obserwacji
w sezonie legowym rybitw (r. czarna, biatowasa, biatoskrzydta, rzeczna, biatoczel-
na) oraz baczka. Jest to jedyna najpewniejsza ocena liczby par legowych.

Przyjeto nastepujace terminy kontroli: I kontrola dzienna — 5-30 kwietnia, II
kontrola wieczorno-nocna lub nocno-$witowa — 20 kwietnia-10 maja (w trakcie
kontroli nalezalo zwréci¢ szczegdlna uwage na wykrycie nastepujacych gatunkéw:
bak, podrézniczek, kropiatka oraz stymulowaé glosem z magnetofonu zielonke,
wodnika, kokoszke, perkozka), III kontrola dzienna — 10-31 maja, IV kontrola
dzienna — 1-30 czerwca, V kontrola dzienna — 1-20 lipca, VI kontrola dzienna — 21
lipca-31 sierpnia (nalezato jg potaczy¢ ze stymulacja wodnika, perkozka, kokoszki,
zielonki (uwaga: nie w nocy ale w trakcie dziennej kontroli). Odstepy miedzy kon-
trolami dziennymi wynosi¢ powinny ok. 15 dni. Wyniki inwentaryzacji nalezy no-
towa¢ na mapie w skali 1: 10 000.

Wykaz gatunkdéw objetych inwentaryzacja:

Perkozek — POR

Perkoz dwuczuby — POC
Perkoz rdzawoszyi - POG
Perkoz rogaty — POA
Zausznik - PON
Kormoran - PHC

Bak - BS

Baczek — IX

Slepowron — NN

Czapla nadobna - EGA
Czapla biala - EAL
Czapla siwa - AR

Czapla purpurowa - APR
Bocian bialy* - CCC
tabedz niemy - CY
tabedz krzykliwy - CYC
Gegawa — ANS

Kazarka — TF

Krakwa — ANR

Czernica — AYU

Bielik — HA

Blotniak stawowy — CIA
Blotniak takowy — CIP
Kropiatka — PZO

Zielonka - PZA

Derkacz - CX

Zuraw - GR

Kszyk - GG

tyska - FU

Sieweczka rzeczna - CHD
Sieweczka obrozna — CHH
Krwawodziéb — TRT
Mewa czarnoglowa — LAE
Mewa mata - LM

Rybitwa rzeczna - STH
Rybitwa biatoczelna — STA
Rybitwa biatowasa — STB
Rybitwa czarna - CHN
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Cyraneczka - ANC Rybitwa biatoskrzydta — CHL
Krzyzowka — ANP Podrézniczek - LUS

Cyranka - ANQ Wasatka — PB

Ptaskonos — ANL Remiz — RP

Hetmiatka — NR Dziwonia — CE

Glowienka — AYF Trzciniak — XA

Podgorzatka — AYN Gasiorek - LC

*gniazda

Ponadto zalecono notowanie wszystkich pozostalych gatunkéw wymienionych
w aneksie nr 2, 3, 4 ,Poradnika ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000” (pod
red. M. Gromadzkiego, 2004, wyd. MS), ktorych liczebnoé¢ populacji legowej
w Polsce byla mniejsza niz 100 par.

2.4. Metoda inwentaryzacji awifauny przelotnej
na zbiornikach zaporowych

Duze zbiorniki zaporowe odgrywajg istotna role w okresie przelotéw zaréwno dla
gatunkéw wodno-blotnych (Non — Passeriformes), cze$ci wroblowych, jak i szponia-
stych. To sztuczne $rodowisko przyciaga gatunki zwigzane z ,lustrem wody”, jak
tez mulistymi, nadbrzeznymi plyciznami i piaszczystymi tachami. Szczegélnym
miejscem w czasie migracji sg fragmenty tzw. cofki zbiornika, odstanianej nieregu-
larnie w okresie jesiennych nizéwek.

Celem inwentaryzacji jesiennej® bylo okreslenie sktadu gatunkowego i wielkosci
koncentracji ptakdéw. Zaproponowano nastepujace terminy kontroli: I kontrola — wa-
runkowo — jesli na zbiorniku stwierdzono obnizenie lustra wody, stwarzajace dogod-
ne warunki zerowiskowe dla migrujacych siewkowcoéw — 20-31 lipca, II kontrola —
20-31 sierpnia, III kontrola — 20-30 wrzesnia, IV kontrola — 15-25 pazdziernika®.

Pora liczenia: nalezalo unika¢ prowadzenia liczen w czasie opadéw i silnych
wiatréw.

Zasieg liczen: zalecono obja¢ liczeniami caly zbiornik wraz z przyleglymi Igka-
mi, okresowymi plyciznami i fragmentami pél, majacymi znaczenie dla migru-
jacych ptakéw.

Notowano gatunki przelatujace nad i w poblizu zbiornika, w zestawieniu zbior-
czym oddzielnie ujmowano ptaki ,w locie” i ,,siedzace”. Liczeniami objeto rowniez
pas zadrzewien, Igk wokot zbiornika (w zasiegu wzroku).

Do zapisu wynikéw stosowano powszechnie uzywane skréty nazw gatunkow.
Poszczegoélne stada zalecono rozdziela¢ przecinkami, np. ANP - 1, 2, 234, 1200.

Jesli rozréznienie plci bylo utrudnione, mozna bylo poming¢ ten element
w trakcie liczenia.

Ze wzgledu na termin rozpoczecia inwentaryzacji nie wykonano liczent w okresie marzec-kwiecien.
4 . . . . . .
Zaleca si¢ wykonanie dodatkowej V kontroli w okresie 15-30 listopada.



28

Metoda inwentaryzacji

Wykaz gatunkow objetych inwentaryzacja:

Nur rdzawoszyi — GVS
Nur czarnoszyi - GVA
Nur lodowiec — GVI
Perkozek — POR

Perkoz dwuczuby — POC
Perkoz rdzawoszyi — POG
Perkoz rogaty — POA
Zausznik - PON
Kormoran - PHC

Bak — BS

Baczek - IX

Slepowron — NN

Czapla nadobna - EGR
Czapla biala - EGA
Czapla siwa - AR
Czapla purpurowa — APR
Bocian czarny - CCN
Bocian bialy - CCC
Labedz niemy - CY
Labedz czarnodzioby - CYB
Labedz krzykliwy — CYC
Ges$ zbozowa — ANF

Ges biatoczelna - ANB
Gegawa — ANS

Ohar - TT

Swistun - ANE

Krakwa - ANR
Cyraneczka - ANC
Krzyzéwka — ANP
Rozeniec - ANA
Cyranka - ANQ
Ptaskonos - ANL
Podgorzatka - AYN
Glowienka — AYF
Czernica - AYU

Ogorzatka - AYM
Lodéwka — CLH
Markaczka - MN

Uhla - MFU

Gagot - BC

Bielaczek — MLL

Szlachar - MES

Nuroge$ - MEM

Bielik — HA

Blotniak stawowy — CIA
Blotniak zbozowy — CIC
Blotniak takowy — CIP
Orlik krzykliwy — AQP
Rybotéw — PHA

Sokét wedrowny — FAP
Zuraw - GR

btyska - FU

Kokoszka - GH

Siewka ztota — PAP
Siewnica - SQT

Czajka - W

Ostrygojad - HO

Leczak - TRG

Sieweczka rzeczna - CHD
Sieweczka obrozna - CHH
Biegus — wszystkie gatunki
Batalion — PHX

Kszyk - GG

Rycyk — LI

Kulik wielki - NQ
Brodziec — wszystkie gatunki
Mewa — wszystkie gatunki
Rybitwa — wszystkie gatunki
Zimorodek — AL

Pliszka siwa - MA

Ponadto nalezalo notowaé wszystkie pozostate gatunki wymienione w aneksie
nr 2, 3, 4 ,,Poradnika ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000” (pod red. M. Gro-
madzkiego, 2004, wyd. MS), tj. gatunki rzadko zalatujace lub pospolite, ale two-
rzace wieksze stada/koncentracje. Przyktadowo tozowiska i trzcinowiska to czgsto
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miejsca nocowania duzych stad jaskélek, szpakéw, pliszek — w przypadku ich wy-
krycia nalezalo oszacowa¢ ich wielkos¢.

2.5. Zalecane symbole do zapis6w obserwacji ptakéw
na mapie

- zachowanie godowe: glos godowy, $piew, lot tokujacego ptaka

~

DM\/I - niedoktadnie zlokalizowany gtos, $piew

~

nym glosem niz godowy)

DM X DM - zachowania agresywne, np. walka, odganianie, pozy grozenia

* DM (so, 10) —,,gwiazdka” doktadnie lokalizujaca gniazdo danego gatunku, w tym
przypadku — zajeta dziuple — na so$nie na wysoko$ci 10 m

DM - - - - DM - jednocze$nie widziane roézne ptaki

DM - - - ? - - - DM - przypuszczalnie dwa rdzne ptaki

--- - jednoczesnie styszane glosy godowe roéznych ptakow

DM§ -- - - jednoczesne stwierdzenie pary i glosu godowego pojedynczego
ptaka

DM - - - - —» - przemieszczenie (obserwacja ptaka w locie) o nie zlokalizowanym
zakonczeniu lotu

DM ——— I - przemieszczenie o zlokalizowanym zakonczeniu lotu

DM I— - ptak poderwat sie do lotu

DMd - samiec dzieciota czarnego

DM§ — para dzieciotéw czarnych

DM juv. - ptak mlodociany - stabo lotny

DM rodz. - rodzinka

DM pok. - ptak z pokarmem

DM zan. - silne zaniepokojenie ptaka sugerujgce obecno$¢ nie wykrytego gniazda

*LI (4 jaja) — ,gwiazdka” dokladnie lokalizujaca gniazdo danego gatunku, w tym
przypadku z pelnym zniesieniem

LI (3) — 3 osobniki (pte¢ nieustalona)



3. Opracowanie wynikow

Stawomir Chmielewski

Wyniki prac terenowych zostaly opracowane wedtug ujednoliconej metody, spo-
rzadzonej na potrzeby niniejszej inwentaryzacji. Wychodzac z zalozenia, ze wyniki
inwentaryzacji uzyskane w réznych ostojach, przez réznych obserwatoréw, powin-
ny by¢ poréwnywalne miedzy sobg, zastosowano standaryzacje komponentéw opi-
su i podsumowania prac terenowych.

Po zakonczeniu inwentaryzacji terenowej koordynator opracowatl jej wyniki
wedlug nizej opisanych ujednoliconych zasad, na ktére sktadaly sie:

e opis wykonania prac terenowych, tj. lista 0s6b wykonujacych liczenia, zestawie-
nie dat wg numerdéw kontroli, np. I kontrola: 12.04, 14.04, 2.05, II kontrola:
20.05, 2.06,15.06;

e opis szczegdtowych uwarunkowan metodycznych wykonania prac terenowych
W 0stoi;

e szczegblowe zestawienie wynikéw inwentaryzacji (formularz A i B), tabela
zbiorcza z wynikami inwentaryzacji, ogélna charakterystyka ostoi, w tym uza-
sadnienie wlgczenia obszaru do sieci Natura 2000 wedltug kryteriéw wprowa-
dzonych przez BirdLife International dla krajéw Unii Europejskiej (Sidlo i in.
2004);

e opracowanie rozmieszczenia gatunkéw na mapach w skali 1:25 000, Bory Tu-
cholskie — 1: 50 000;

e opis propozycji korekty granic ostoi wraz z uzasadnieniem; w przypadku propo-
zycji korekty granicy nalezato wymienié gatunki lub ich brak w czesci propono-
wanej do przylaczenia/wylaczenia z ostoi;

e analiza zagrozen na tle dominujgcych siedlisk; opis zawieral gtéwne stwierdzo-
ne i potencjalne zagrozenia; w celu ujednolicenia opisu zastosowano skodyfiko-
wany system (aneks);

e mapa zagrozen; koordynator prac sporzadzatl mape zagrozen dla ostoi; w zalez-
nosci od zasiegu zagrozenia oznaczono je jako punkt lub pole; pole/punkt opi-
sywany byt kodem zagrozenia.

Formularz zbiorczy (A) - szczegblowe tabelaryczne zestawienie wynikéw.

Cyfra podana w formularzu zbiorczym odpowiadata lokalizacji stanowiska na ma-

pie. Informacje o koncentracjach gatunkéw nielegowych/koczujacych stwierdzo-

nych w trakcie inwentaryzacji awifauny legowej zapisywano w formularzu zbior-

czym (A).



Opracowanie wynikéw

31

Przyktad wypetnienia formularza A:

Kod i nazwa obszaru Nr O/Bul Imig i nazwisko

Data sporzadzenia zestawienia

koordynatora
P]f056 Dolina 10 Eugeniusz Pugacewicz 31.07.2008 r.
Goérnego Nurca
Nr
Nazwa gatunku stanowiska  Status Liczebno$é Uwagi Zagrozenia
na mapie
Bielik 1 L 1pg Obreb Andrychéw, 164 — wycinka lasu
oddz. 15¢, w r. 2007
- nielegowy
Kania czarna 2 L 1p 164 — wycinka lasu
Derkacz 3 L 35s wr. 2007 - 12 s. 800 — melioracje
Drozd obrozny 4 N 1
Batalion 5 Mj Ok. 1200 taki 2 km na W od 800 — melioracje
wsi Budy
Zuraw 6 L 1p Obreb Lechanice, 810 — odwodnienie
oddz. 43f
Lerka 7 L ok. 120 p Obreb Lechanice - 161 - zalesianie
le$nictwo Budy
Gasiorek 8 L 500-800 p Ocena dla calej 101 - zmiana sposo-
ostoi* bu uprawy, 150 - re-
strukturyzacja go-
spodarstw rolnych
Wiochatka 9 Lp 0-1p  12.06.2008 - 164 — wycinka lasu
znaleziono
martwego ptaka
Bocian biaty 10 K 300 12.05-25.06.2008 101 - zmiana
sposobu uprawy
Podgorzatka 11 L 5 Stawy w Zawilcu** 230 — polowanie

*na mapie zaznaczamy zwarty obszar wystepowania jako pole

**podano ocene dla catego kompleksu stawéw, na mapie polem objeto staw/-y, na ktérych stwierdzono gatunek

Formularz zbiorczy (B) — opracowanie wynikéw liczen z okresu polegowego

- zbiorniki zaporowe

Przyklad wypelnienia formularza B

Kod obszaru Nr O/Bul  Imig i nazwisko koordynatora  Data sporzadzenia zestawienia

PLO91 .

Zbiornik Turawski 2 Marek Stajszczyk 25.10.2008 r.

Wykaz gatunkéw Data kontroli . Latcznal . Najwicksze Uwagi Zagrozenia

liczebno$é stado

Plaskonos 11.08.2008 130 112 230 - polowanie

Ge$ zbozowa 20.10.2008 4000 2600 stado mieszane z 621 — Zeglarstwo
g. bialoczelng -
facznie 8400 os.

Ges$ bialoczelna 20.10.2008 4400 4400 jw.
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3.1. Stosowana symbolika

Status: L — legowy, Lp — prawdopodobnie legowy, Mj — migrujacy jesienia, Mw — mi-

grujacy wiosng, N — nielegowy, K — koczujacy (np. nielegowe bociany biate, zurawie).
Liczebno$¢: liczba par — 1 pg. (np. para z gniazdem) — 1 p (np. bara bez gniazda),

lub $piewajacych samcéw 3 s. (np. bak), dopisek ,,0k.” oznaczat licze par oszaco-

wang, np. lerka ok. 120 p., przedziat liczebno$ci, np. ggsiorek 500-800 p. Decyzje,

w ktorym przypadku zastosowac przedziatl lub przyblizenie podejmowat koordyna-

tor na podstawie stopnia rozpoznania wystepowania gatunku w ostoi.
Zagrozenia: opisywano jednym wyrazem, np. ,,800 — melioracja”.

3.2. Kryteria kategorii legowosci oraz zasady okreslania
liczby par legowych na stawach rybnych i zbiornikach
zaporowych

Najtrudniejsza grupg gatunkéw podlegajacych ocenie liczebnosci byly ptaki
zwigzane ze zbiornikami wodnymi. Same obserwacje rodzin lub mtodych nielot-
nych dajg zanizone wyniki. Majac na uwadze powyzsze, na podstawie literatury
opracowano dla wybranych gatunkéw kryteria zaliczania obserwowanych ptakow
do legowych oraz ustalania dolnej i gérnej oceny liczebnoéci. W trakcie opracowy-
wania wynikow liczen stosowano ponizsze zasady.

Gatunek/-ki Dolna ocena liczebnosci Gorna ocena liczebnosci

Krzyzéwka Maksymalna liczebno$¢ samic w parach -  Maksymalna liczba grup samcow
rozproszonych stadkach podczas danej bez samic (o liczebnosci 1-5 o0s.)
kontroli w okresie: 10 IV-31 V (lub obserwowanych w okresie 10
liczebno$¢ samic wodzacych mtode, jezeli ta IV-31 V - sa to przypuszczalnie
liczba jest wyzsza) samce ,wartujace” w poblizu

wysiadujacych samic
Cyranka, cyraneczka, Maksymalna liczba samic w okresie Maksymalna liczba samic w
plaskonos, krakwa ~ 1V-30 VI okresie 15-30 IV (jezeli wyzsza)

a) obserwacje jednorazowe wylacznie w kwietniu lub lipcu lub w sierpniu uznaé
za dotyczace ptakéw przelotnych

b) obserwacje samic (par) 2-krotnie w kwietniu (w odstepie wigkszym niz 6
dni), obserwacje wielokrotne wylacznie samcéw w IV-VI oraz jednorazowe
w maju lub czerwcu uzna¢ za 0-X (kategoria legowosci A)

) obserwacje jednorazowe samic (par) w maju—czerwcu oraz dwukrotne samic
(par): 1 razw maju i 1 raz w czerwcu oraz samic w kwietniu i tylko samcéw w
maju—czerwcu uznaé za prawdopodobnie legowe (kat. leg. B), przyjmujac za
dolng ocene: maksymalna liczebno$¢ samic w maju—czerwcu, a gérna granice:
maksymalng liczebno$¢ samic w: 10 IV-30 VI

Glowienka Maksymalna liczba samic (w trakcie danej Maksymalna liczba samic
kontroli) w pojedynczych parach i (w trakcie danej kontroli)
pojedynczych samic w stadach i w pojedynczych stadach tacznie

,samotnych” samic tacznie w okresie 20 w okresie 20 IV-20 V
IV-10 VI (lub liczba rodzin - jezeli wyzsza)
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Gatunek/-ki

Dolna ocena liczebnoéci Gorna ocena liczebnosci

Czernica

Kokoszka, wodnik,
baczek, perkozek

Bak

Kropiatka, zielonka

Lyska

Kszyk

Sieweczka rzeczna
i obrozna, rycyk,
krwawodziéb

Trzciniak

Trzcinniczek,
tozéwka

Remiz

Podroézniczek,
brzeczka,
$wierszczak,
strumienidéwka,
dziwonia

Maksymalna liczba samic (podczas danej =~ Maksymalna liczba samic
kontroli) w pojedynczych parach i pojedyn- (podczas danej kontroli)

czych samic w stadach i ,,samotnych” samic pojedynczych oraz w stadach
tacznie w okresie: 1 V=20 VI (lub liczba ro- 1acznie w okresie: 10 V-5 VI

dzin - jezeli wyzsza)

Obserwacje jednorazowe pojedynczych ptakéw w okresie: 15 IV-31 VIII uznaé
za ptaki legowe, a liczebno$¢ — maksymalna podczas danej kontroli w tym
okresie

Obserwacja dwukrotna w okresie
151v-31 VII

Obserwacja jednorazowa poje-
dynczego ptaka w okresie 15 IV—
31 VII

Obserwacja jednorazowa do 10 V
lub po 31 VII

Obserwacja jednorazowa lub wielokrotna:
10 V-31 VII oraz obserwacje dwukrotne:
IV-V lub V-VI lub VI-VII

Maksymalna liczba par i rodzin w okresie
10 IV — koniec sierpnia

Maksymalna liczba par, rodzin i
osobnych pojedynczych ptakéw
(uznanych za pary) tacznie

W obu przypadkach stadka 3 osobnikéw odrzucié

a) w okresie 15 V-31 VII stwierdzenia pojedynczych , beczacych” ptakéw uznaé
za pary (przedstawicieli par)

b)do 15 V — pojedyncze , beczace” ptaki uzna¢ za 0,5 pary (lub pare, gdy tylko je-
den osobnik byt stwierdzony, lub zaokraglono do pary, gdy stwierdzono niepa-
rzysta liczbe ptakow)

Stwierdzenie co najmniej dwukrotne
zaniepokojonych ptakéw

Stwierdzenie ptakéw nie
wykazujacych zaniepokojenia

Stwierdzenia jednorazowe bez wzgledu na zachowanie w okresie 10 IV-31 VIII
- ptak przelotny

Maksymalna liczba ptakéw $piewajacych
po20V

Maksymalna liczba po 1 VI

Maksymalna liczba ptakéw
$piewajacych w okresie 10-20 V
Maksymalna liczba w okresie
15-31V

Co najmniej dwukrotne stwierdzenie Obserwacja jednorazowa

w IV lub V lubw V oraz w VI

Jednorazowe stwierdzenie w okresie
15 V-31 VII

Stwierdzenia do 15 V

3.3. Zagrozenia

Poniewaz badania byly poswiecone zaréwno inwentaryzacji awifauny legowej, jak
i siedlisk ptakéw, zalecono zaznaczanie na mapach i notowanie wszelkich czynni-
kow negatywnie wptywajacych na warunki gniazdowania ptakéw: nowe rowy me-
lioracyjne, zaorywanie lak, zamiana gruntéw rolnych na dzialki letniskowe, wyci-
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nanie lasow tegowych i olséw, nadmierne zarastanie tagk (zaniechanie wykaszania
i wypasu), eksploatacja torfu itp.

Ponadto zlecono lokalizowanie wszelkich przytamowan koryta: zastawek przed
mlynami, jazéw, $luz, tam bobrowych (i zeremi) itp. obiektéw hydrotechnicznych.
Powyzej wymienione zagrozenia zaznaczane byly na mapach odnosnikami (kod za-
grozenia, patrz aneks 1), szczegdly opisywano na marginesie mapy lub w notatniku.

Dzigkuje kol. Andrzejowi Dombrowskiemu za wszechstronng pomoc na kazdym etapie opra-
cowania niniejszego rozdziatu.



4. Charakterystyka ostoi
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Lasy Skaliskie PLB 280011 (IBA PL036)

Marian Szymkiewicz, Andrzej Gorski

Ogolna charakterystyka

Ostoja Lasy Skaliskie potozona jest w wojewddztwie warminsko-mazurskim,
w péinocnej czesci Pojezierza Mazurskiego. Omawiany teren rozcigga sie pomie-
dzy granica panstwa na pdtnocy a szosa Wegorzewo-Gotdap na potudniu. Ostoja
lezy w $rodkowej czes$ci mezoregionu Kraina Wegorapy w obrebie mikroregionu
Niecka Skaliska. Mikroregion ten jest ptaskim obnizeniem wytopiskowym otoczo-
nym wzgérzami morenowymi wznoszacymi sie do 100 m ponad dno niecki. Cen-
tralng czes$¢ Niecki Skaliskiej zajmuje kompleks lesny o powierzchni ok. 50 km?.
Dominuje tu kontynentalny bér mieszany, a najbardziej charakterystycznym ze-
spolem jest borealna $wierczyna bagienna zajmujgca powierzchnie ponad 800 ha.
W zespole tym dominuje naturalnie wystepujacy $wierk z domieszkg sosny oraz
brzozy i osiki. Obnizenia i doliny strumieni zajmuja olsy. Niewielkie powierzchnie
przypadajg na grady oraz lasy legowe i nadrzeczne zaros$la wierzbowe.

Bardzo bogata jest sie¢ hydrograficzna ostoi. Omawiany teren odwadniaja rzeki
Wegorapa i Goldapa, a takze powstaly w XIX w. Kanat Brozajcki. Uzupelnieniem
sieci hydrograficznej jest lezagce w $rodkowej czesci kompleksu lesnego rozlegte
torfowisko Minta i gesta sie¢ rowéw i kanaléw, ponadto starorzecza Wegorapy
i Goldapy (tacznie ok. 20 ha) oraz liczne rozlewiska bobrowe, srédpolne oczka i ba-
gienka. Znaczna czes$¢ ostoi zajmuja taki, a ich najwieksze powierzchnie potozone
sa w dolinach Goltdapy i Wegorapy. Jeszcze do niedawna wigkszo$¢ z nich byta uzyt-
kowana ekstensywnie. Dzi$ takich powierzchni jest coraz mniej, natomiast nasila
sie zamiana uzytkéw zielonych na grunty orne. Na niektérych fragmentach,
zwlaszcza od poéinocy, do kompleksu lesnego przylegaja wielkopowierzchniowe
i intensywnie uprawiane pola.

Jest to teren o stabo rozwinietej sieci osadniczej i niskim stopniu zaludnienia.
Jedyne dwie wieksze miejscowosci, bedgce jednoczesnie siedzibami urzedow
gminnych Budry i Banie Mazurskie, polozone sg na obrzezach ostoi. Pozostale nie-
wielkie miejscowosci i pojedyncze osady zlokalizowane sa gtéwnie w dolinach
rzek. Teren ten posiada status obszaru chronionego krajobrazu.

Charakterystyka awifauny

Awifauna legowa. Inwentaryzacja objeto 53 gatunki ptakéw, w tym 21 taksonéw
z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej, ktére na omawianym terenie nalezg do legowych
lub prawdopodobnie legowych. Sposréd gatunkéw gniazdowych liczebnosé¢ derka-
cza spelnia kryteria wyznaczania ostoi ptakéw wprowadzone przez BirdLife Inter-
national, znaczaco przekraczajgc warto$¢ progowg ustanowiona dla tego gatunku.
Derkacze zasiedlaly przede wszystkim otwarte taki w dolinach Wegorapy
i Goldapy, a takze graniczace z nimi niezagospodarowane powierzchnie poro$nigte
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ziolorodlami. Kolejnym biotopem byly zarastajace i niekoszone laki srédlesne,
a wyjatkiem byta obecno$¢ czterech samcéw w pdzno posianym tanie mieszanki
zbozowej. Wiekszos¢ odzywajacych sie samcoéw wystepowala w skupieniach li-
czacych od 2 do 19 osobnikéw. Inwentaryzacja w roku 2008 wykazata obecno$é 80
samcow, co w poréwnaniu z 87 ptakami wykrytymi na tym terenie w roku 2003 (Si-
kora, Zielinski 2004) oznacza pewien spadek. Dzieki precyzyjnym danym przed-
stawionym w powyzszej publikacji mozna stwierdzi¢, ze spadek dotknal przede
wszystkim derkaczy zasiedlajacych taki w okolicach Budzewa, gdzie w roku 2003
odzywato sie 13 samcow, a w 2008 tylko 4. Laki w tym rejonie sa od niedawna bar-
dzo intensywnie zagospodarowywane, a ich duza cze¢$¢ zostala zaorana. Niektdre
ze skupien odznaczajg si¢ duzg stabilnoscia, dotyczy to miedzy innymi tak w doli-
nie Wegorapy k. Mieduniszek oraz w dolinie Goldapy k. miejscowosci Popioty
i Wydutki, gdzie w roku 2003 i 2008 stwierdzono odpowiednio po 19 i 9 odzy-
wajacych sie samcdéw. W poréwnaniu do roku 2003 wzrosta liczebno$¢ derkaczy na
porzuconych i niekoszonych tagkach $rédlesnych. W roku 2003 w obrebie komplek-
su le$nego stwierdzono pojedyncze samce w dwoch miejscach, za$ w 2008 tylko na
dwéch stanowiskach wykryto 13 samcéw w skupieniach 3 i 10 osobnikow.

Pozostale gatunki legowe nie przekroczyly wyznaczonych progdéw wystarcza-
jacych do wyznaczania ostoi, cho¢ kilka z nich, w tym dzieciol biatogrzbiety, bo-
cian bialy i orlik krzykliwy, zastuguje na szczegélna uwage. W roku 2008 wykryto
dwie pary dzieciota biatogrzbietego, a liczebno$¢ oszacowano na 3 pary (wartos¢
progowa dla tego gatunku to 4 pary). Dla wiasciwej oceny liczebno$ci tego skry-
tego dzieciota tegoroczna inwentaryzacja rozpoczeta sie zbyt pdZno (w potowie
kwietnia). Istnieje duza szansa, ze gatunek ten moze by¢ takze taksonem kwalifi-
kujacym dla tej ostoi.

W roku 2008 na omawianym terenie zinwentaryzowano 64 pary bocianéw, co
w poréwnaniu z rokiem 2003 oznacza spadek o 24 pary (Sikora, Zielinski 2004). Tyl-
ko cze$¢ tej rdznicy to rzeczywisty spadek liczebno$ci, a cze$¢ spowodowana jest nie-
co inng interpretacje wynikéw. Podczas inwentaryzacji w 2003 r. uwzgledniano
gniazda znajdujace si¢ w calej miejscowosci, przez ktérg prowadzi granica ostoi.
W 2008 r. rygorystycznie przestrzegano zasady wiaczania tylko tych stanowisk, kto-
re potozone sa w obrebie ostoi. Dlatego w niektérych miejscowo$ciach bogatych w
bociany, a przedzielonych granicg ostoi, takich jak np. Budry, Banie Mazurskie czy
Zabin, uwzgledniono jedynie cze$¢ stanowisk. W najwickszej kolonii bocianiej
w miejscowo$ci Zabrost Wielki w roku 2003 gniazdowato 19 par, za$ w roku 2008 —
20 par bocianéw biatych. Ostoja wyrdznia sie wysokim zageszczeniem par legowych
orlika krzykliwego. W kompleksie lesnym o powierzchni ok. 50 km? liczebno$¢ oce-
niono na 9-10 par (wykryto 6 gniazd). Z poréwnania tegorocznej inwentaryzacji
z wynikami z lat 1999-2003 (Sikora, Zielinski 2004) mozna wnioskowa¢, ze w tym
okresie zmniejszyta si¢ liczebnos¢ bociana biatego, derkacza, blotniaka Igkowego, si-
niaka, dzieciola Sredniego, wzrosta za$ liczebno$¢ btotniaka stawowego, przepiorki,
kszyka, zimorodka, lelka. Natomiast na takim samym lub zblizonym poziomie utrzy-
mala si¢ liczebnos¢ baka, orlika krzykliwego, zurawia, samotnika, dzieciota bia-
logrzbietego, kruka. W poréwnaniu z rokiem 2003 nie udalo si¢ stwierdzi¢ obecno-
$ci wlochatki, odnotowano za$ gniazdowanie bociana czarnego i jarzebatki.
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Lasy Skaliskie (fot. Stawomir Chmielewski)

Lasy Skaliskie (fot. Roman Stelmach)
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Bocian bialy Ciconia ciconia (fot. Adam Dmoch)

Zuraw Grus grus (fot. Pawel Wactawik)
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Awifauna nielegowa. Sposrdd gatunkéw przelotnych, tworzacych na omawia-
nym terenie duze koncentracje, wymagany prog liczebnosci znacznie przekracza
zuraw. Polozone w obrebie kompleksu lesnego rozlegte i niedostepne torfowisko
Minta juz od wielu lat jest znanym noclegowiskiem zurawi. W roku 2008 napotka-
no maksymalnie okoto 1200 zurawi, ale najwigksza obserwowana tu liczba tych
ptakow to okoto 3500 osobnikéw (Szymkiewicz, Mellin 1999). Noclegowisko to,
z uwagi na niedostepnos$¢ oraz brak dobrych drég w sgsiedztwie torfowiska, przy-
najmniej obecnie nie jest zagrozone.

Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Lasy Skaliskie w roku 2008,
wyttuszczono gatunki z zatgcznika I Dyrektywy Ptasiej (pary legowe — p, $piewajgce
samce — s, ptaki przelotne - i)

Liczebnos¢ Liczebno$¢

Gatunek minimalna  szacunkowa Kryterium Zagrozenia

Brzegowka Riparia riparia 223 p

Derkacz Crex crex 80 s 80 s C1 800 — melioracje, 190
- inne praktyki rolni-
cze, 170 - zarastanie,
161 - zalesianie

Bocian bialy Ciconia ciconia 64 pg 67 pg

Turkawka Streptopelia turtur 42 p 42p

Jarzabek Tetrastes bonasia 35p 60 p

Lerka Lullula arborea 35p 45p

Samotnik Tringa ochropus 32p

Zuraw Grus grus 31 piok. 1400 36 p C2 810 - odwadnianie

i przelotnych

Dziwonia Carpodacus erythrinus 25s

Kszyk Gallinago gallinago 25p 28 p

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 24 s

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 22 p 35p

Przepiorka Coturnix coturnix 20s 20s

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 21s 21s

Gasiorek Lanius collurio 20 p

Stonka Scolopax rusticola 13 s

Czajka Vanellus vanellus 12p 14 p

Brzeczka Locustella luscinioides 10s 10s

Swiergotek akowy Anthus pratensis 9p 17p

Orlik krzykliwy Aquila pomarina 9p 10p 164 — wycinka lasu,
166 — usuwanie mar-
twych i umierajacych
drzew

Dzieciol $§redni Dendrocopos medius 8p 15p 164 — wycinka lasu,

166 — usuwanie mar-
twych i umierajacych
drzew
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Gatunek Ef:::;ﬁ?; Slicczsglr{lgffa Kryterium Zagrozenia

Wodnik Rallus aquaticus 8p

Zimorodek Alcedo atthis 7p 10p

Dzieciol czarny Dryocopus martius 7p

Swierszczak Locustella naevia 6s

Lelek Caprimulgus europaeus 6s

Mucholéwka mala Ficedula parva 6p 10p

Blotniak stawowy 4p 4p

Circus aeruginosus

Dzigciol zielonosiwy Picus canus 3p 4p 164 - wycinka lasu,
166 — usuwanie mar-
twych i umierajacych
drzew

Dzigciolek Dendrocopos minor 3p

Lyska Fulica atra 3p

Kobuz Falco subbuteo 3p

Kretogtow Jynx torquilla 3p

Kruk Corvus corax 3p

Labedz niemy Cygnus olor 3p 3p

Orzechéwka Nucifraga caryocatactes 3p

Trzmielojad Pernis apivorus 3p

Dzigciol biatogrzbiety 2p 3p 164 - wycinka lasu,

Dendrocopos leucotos 166 — usuwanie mar-
twych i umierajacych
drzew

Bak Botaurus stellaris 2s

Gagol Bucephala clangula 2p

Jarzebatka Sylvia nisoria 2p

Jastrzab Accipiter gentilis 2p

Krogulec Accipiter nisus 2p

Nuroge$ Mergus merganser 2p

Bielik Haliaetus albicilla 1p 2p

Blotniak lakowy Circus pygargus 1p

Bocian czarny Ciconia nigra 1p

Cyraneczka Anas crecca 1p

Dudek Upupa epops 1p

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 1p

Siniak Columba oenas 1p

Zniczek Regulus ignicapillus 1p
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Analiza zagrozen

Wsréd zagrozen zidentyfikowanych w granicach ostoi do najwazniejszych nalezg
zwigzane z prowadzong gospodarka lesna i rolng. Sposrod zagrozen, jakie zidenty-
fikowano dla derkacza, najwazniejsze to tzw. inne praktyki rolnicze (kod nr 190),
w ktorych obrebie mieéci sie zamiana trwalych uzytkéw zielonych na grunty orne,
ponadto zalesienia (kod nr 161), a w przypadku $roédlesnych gk w dalszej perspek-
tywie takze zarastanie (kod nr 170).

Gléwne zagrozenia wynikajace z prowadzonej gospodarki to przede wszystkim
wycinka lasu (kod 164), w tym staly ubytek starych drzewostanéw lisciastych
zwiazanych z terenami podmokiymi (olséw i tegéw) oraz usuwanie martwych i za-
mierajacych drzew (kod 166). Wplywa to szczegélnie negatywnie na obecny stan
i warunki egzystencji w przysziosci rzadszych gatunkéw dzigciotéw, takich jak
dzieciot biatogrzbiety i dzieciot $redni, a takze wigkszo$¢ gatunkéw dziuplakow
wtérnych, zwlaszcza tych osiagajacych wieksze rozmiary. Mniejsza role odgrywaja
obecnie zalesianie $rédlesnych tak i pastwisk (kod 161) oraz polowania (kod 230).
Kompleks Laséw Skaliskich otaczajg pola, w tym duze uprawy zboz i kukurydzy,
ktére w naturalny sposoéb sprzyjajg koncentracjom dzikéw. Wiadomo, ze ich liczeb-
nos$¢ powinna znajdowac sie pod kontrola dzierzawcéw lokalnych obwodéw fo-
wieckich. Jednakze prowadzona tu gospodarka fowiecka w wigkszym niz dotych-
czas stopniu musi uwzglednia¢ wymagania szczegdlnie wiekszych gniazdujacych
tu gatunkow ptakdéw. Dotyczy to zardwno lokalizowania ambon i pélek fowieckich
w poblizu stanowisk legowych, jak i prowadzenia polowan w okresie legowym pta-
kow.

Sposrod zagrozen zwigzanych z rolnictwem do bardzo waznych na omawianym
terenie naleza: melioracje (kod 800), osuszanie (kod 802) i odwadnianie (kod
810). Czes¢ tych dziatan zwigzana jest z uproduktywnieniem tak zajetych przez bo-
bry, a ich skutki dla wielu ptakéw, np. zurawia, sa negatywne. Wazng grupe za-
grozen obejmuja tzw. , Inne rodzaje praktyk rolniczych i le§nych nie wymienionych
powyzej” (kod 190). Ten rodzaj zagrozenia na omawianym terenie obejmuje mie-
dzy innymi bardzo powszechna w granicach omawianej ostoi zamiane trwalych
uzytkow zielonych na grunty orne. Jest to zgubne dla wiekszosci gatunkéw Igko-
wych, w tym bardzo waznego tutaj derkacza. W tym punkcie miesci sie takze za-
przestanie koszenia — odnosi sie to zwtaszcza do $rédle$nych tak. W rezultacie te-
reny te podlegajg silnej sukcesji, zarastajac loza, brzozami i osika, i stajg sie
nieprzydatne dla takich gatunkow, jak derkacz, zuraw, gasiorek, cze$ciowo tez orlik
krzykliwy. W kategorii tego zagrozenia miesci sie réwniez nawozenie $rédlesnych
tak gnojowica, co jest szczegdlnie naganne z uwagi na ptaki, jak i flore oraz bogata
faune bezkregowcow.

Potencjalnie duzym zagrozeniem jest projekt wielkiego pietrzenia i budowy kil-
ku elektrowni wodnych na Kanale Brozajckim (zagrozenie o kodzie 853 — ksztatto-
wanie poziomu wéd). Moze to by¢ zgubne zaréwno dla niektérych ptakéw, np. zi-
morodka, jak i dla cennych gatunkéw ryb oraz bezkregowcdw, np. zamieszkujacych
wody Kanatu Brozajckiego rzadkich gatunkéw malzy.
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Stawy Wielikat i Las Tworkowski PLB240003 (IBA PL121)

Jacek Betleja

Ogolna charakterystyka

Stawy Wielikat to kompleks karpiowych stawéw hodowlanych ztozony z 9 wiek-
szych zbiornikéw (17-41 ha) i kilkunastu mniejszych, o Iacznej powierzchni ok.
400 ha. Brzegi wigkszosci stawdw zaro$niete sa waskim szuwarem trzcinowym, ale
w niektérych miejscach szuwar jest bardziej rozwiniety i dochodzi do kilkudziesie-
ciu metréw szerokosci. Na niektérych groblach roénie starodrzew. Stawy Wielikat
chronione sg od roku 1993 jako zesp6l przyrodniczo-krajobrazowy. Fragment pol
uprawnych na zachéd od stawéw to pola obsiewane zbozem i kukurydza, pomiedzy
ktorymi znajduja sie rowy i cieki gesto zakrzaczone na brzegach. Las Tworkowski
to las lisciasty o charakterze tegu i gradu. Rosna tam okazale deby i lipy, a w runie
dominuje czosnek niedzwiedzi.

Charakterystyka awifauny legowej

W ostoi Stawy Wielikat i Las Tworkowski w proponowanych granicach stwierdzo-
no 10 gatunkéw ptakéw wymienionych w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej. Gniaz-
dowanie odnotowano w przypadku 7 gatunkéw, a bielik w roku 2008 nie gniazdo-
wal, bo terytorium zajete byto tylko przez jednego ptaka.

Podczas inwentaryzacji w roku 2008 wykryto bgczka w 5 miejscach. Wczesniej
na tym terenie obserwowano do 10 par, a w roku 2004 nawet 15 (Szyra 2001,
2004). Najlepszym sposobem oceny liczebnosci tego gatunku jest poszukiwanie
gniazd w szuwarach, bowiem moze on w dogodnych warunkach gniazdowac¢ semi-
kolonijnie. Fluktuacje liczebnosci z roku na rok sa zjawiskiem typowym dla tego
gatunku (Hagemeijer, Blair 1997). Stad tez mozna szacowac, ze populacja baczka
w tym miejscu liczy okoto 1% krajowej populacji legowej, bo liczebno$é¢ kwalifi-
kujaca wynosi 7 par (Sikora i in. 2007).

Tabela 1. Liczebnos¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Stawy Wielikat i Las Tworkow-
ski w roku 2008, wytluszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej (pary legowe —
p, $piewajace samce — s)

Liczebno$¢  Liczebno$é

Gatunek minimalna  szacunkowa Kryterium Zagrozenia
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 113 p 187 p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
230 - polowanie,
701 — zanieczyszczenia wod
Perkoz dwuczuby 105p 170 p jw.

Podiceps cristatus
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Liczebno$¢  Liczebno$é . .
Gatunek S Kryterium Zagrozenia
minimalna  szacunkowa

tyska Fulica atra 92 p 259 p jw.

Glowienka Aythya ferina 70 p 122 p jw.

Czernica Aythya fuligula 63 p 111 p jw.

Krakwa Anas strepra 43 p 53p jw.

Perkozek Tachybaptus ruficollis 23 p 30p jw.

Zausznik Podiceps nigricollis 22p 46 p jw.

Kokoszka Gallinula chloropus 17p 18 p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod

Trzciniak Acrocephalus 14 s 22's 101 - zmiana sposobu upra-

arundinaceus wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych

Helmiatka Netta rufina 13p 16 p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod

Labedz niemy Cygnus olor 11p 15p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod

Mucholéwka bialoszyja 11s 11s 166 — usuwanie martwych

Ficedula albicollis i umierajacych drzew

Wodnik Rallus aquaticus 10p 11p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

Brzeczka Locustella luscinioides 9s 9s 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych
701 - zanieczyszczenia wod

Gasiorek Lanius collurio 6p 6p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

331 - kopalnie odkrywkowe

Baczek Ixobrychus minutus 5p 7p Cé 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod

Gegawa Anser anser 3p 8p 101 - zmiana sposobu upra-

wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,

230 - polowanie,

701 - zanieczyszczenia wod
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Gatunek L1§z§:bnosc Liczebnosc Kryterium Zagrozenia
minimalna  szacunkowa
Remiz Remiz pendulinus 3s 6s 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
Stowik rdzawy Luscinia 3s 3s 164 - wycinka lasu
megarhynchos
Blotniak stawowy 2p 4p 101 - zmiana sposobu upra-
Circus aeruginosus wy, 150 - restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod
Dzigciol $redni 2p 2p 164 — wycinka lasu,
Dendrocopus medius 166 — usuwanie martwych
i umierajgcych drzew,
801 - budowa polderéw
Myszoléw Buteo buteo 2p 3p 164 - wycinka lasu
Kruk Corvus corax 2p 2p 164 — wycinka lasu,
801 — budowa polderéw
Podrézniczek Luscinia svecica 2s 2s 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 - restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
Strumieniéwka 2s 2s 101 - zmiana sposobu upra-
Locustella fluviatilis wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
Cyranka Anas querquedula 1p 1p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 - restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod
Gesiowka egipska 1p 1p jw.
Alopochen aegyptiaca
Puszczyk Strix aluco 1p 1p 164 — wycinka lasu,
166 — usuwanie martwych
i umierajacych drzew
Bak Botaurus stellaris 0 3p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 - restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod
Wasatka Panurus biarmicus 0 2p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 — restrukturyzacja
gospodarstw rolnych
Bielik Haliaeetus albicilla 0 1p 164 - wycinka lasu,
801 - budowa polderéow
Ohar Tadorna tadorna 0 1p 101 - zmiana sposobu upra-
wy, 150 - restrukturyzacja
gospodarstw rolnych,
230 - polowanie,
701 - zanieczyszczenia wod
Perkoz rdzawoszyi 0 1p jw.

Podiceps grisegena
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Analiza zagrozen

Zagrozenia dla stawoéw i zwigzanych z tym siedliskiem ptakéow dotycza przede
wszystkim samej gospodarki rybackiej. Dalsze prowadzenie gospodarki stawowe;j
na takich samych zasadach jak dotad jest gwarantem istnienia tych stawdw i sie-
dlisk ptakéw. Obecnie szczegdlng forma zagrozenia jest potencjalna zmiana wiasci-
ciela stawéw, ktory moze zmienié ich charakter i doprowadzi¢ do degradacji sie-
dlisk (kody 101, 150). Bezpos$rednim zagrozeniem dla ptakéw tam przebywajacych
sa polowania (kod 230), ktére odbywaja sie od 15 sierpnia, i niektére gatunki ka-
czek, jak rowniez skupiska ptakéw koczujacych (tyski, tabedzie nieme) narazone sg
na celowe lub przypadkowe zabicie i ploszenie. Podczas polowania do stawu dosta-
je sie otléw (kod 701), ktory jest potykany przez tabedzie chorujace pdzniej na
olowice. Zanieczyszczenie wod jest takze zagrozeniem dla stawdéw szczegdlnie
w kontekscie wplywu wod podziemnych z kopalni wegla kamiennego (kod 701).

Las Tworkowski i pola pomiedzy lasem a stawami narazone s3 na zagrozenia
zwiazane z eksploatacjg zwiru w pobliskich zwirowniach (degradacja terenu, ruch
samochodowy, zapylenie), ktére maja w przyszlosci poszerzaé obszar eksploatacji
(kod 331). Planowana jest budowa suchego zbiornika (polderu) Racibérz, w ktore-
go skiad wejdzie caty Las Tworkowski (kod 801). Budowa watéw tego polderu be-
dzie powaznym zagrozeniem, szczegdlnie dla bielika. Mozliwe jest ponadto naru-
szenie stosunkéw wodnych w efekcie tych prac. Na skutek powstania polderu
woda powodziowa bedzie dluzej stagnowac w lesie, co moze niekorzystnie wply-
na¢ na kondycje lasu (kod 801).

Stawy Wielikat i Las Tworkowski (fot. Jacek Betleja)
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Stawy Wielikat i Las Tworkowski (fot. Jacek Betleja)
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Baczek Ixobrychus minutus (fot. Pawet Wactawik)

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus (fot. Pawet Wactawik)
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Beskid Zywiecki PLB240002 (IBA PL127)

Michat Ciach, Bartosz Kwarciany, Wojciech Mrowiec, Tomasz Figarski,
Malgorzata Bujoczek, Marcin Dyduch, Mateusz Fluda

Ogolna charakterystyka

Beskid Zywiecki potozony jest w Beskidach Zachodnich, bedacych czeécia Ze-
wnetrznych Karpat Zachodnich. Obszar skiada sie z kilku grup gérskich, z ktérych
glownymi sg pasmo Wielkiej Raczy oraz masyw Pilska. W krajobrazie dominujg
kopulaste grzbiety gérskie poprzecinane siecig licznych potokéw i strumieni two-
rzacych zlewnie Soly. Géry utworzone sg z fliszu karpackiego, zbudowanego z pias-
kowcéw przedzielonych warstwami tupkéw. Obszar ostoi, w przewazajacej czesci
pokryty zbiorowiskami lesnymi, cechuje charakterystyczny pigetrowy uklad roslin-
nosci. Do gatunkéw dominujacych nalezy $wierk pospolity, tworzacy bory gérnore-
glowe, oraz buk i jodla, tworzace lasy regla dolnego. Jednak lasy w znacznej czesci
sa silnie przeksztalcone w wyniku masowego wprowadzania w nizszych potoze-
niach sztucznych nasadzen $wierkowych. Tereny lesne stanowia 82% powierzchni
ostoi. Pozostalg cze$¢ zajmuja tereny otwarte (gtéwnie taki) oraz tereny zabudo-
wane. W masywie Pilska obecna jest gorna granica lasu wraz z charakterystyczny-
mi zbiorowiskami kosodrzewiny oraz takami gérskimi. Administracyjnie obszar
ten znajduje si¢ w wojewddztwie $lgskim. Ostoja w zasadniczej czesci pokrywa sig
z terenem Zywieckiego Parku Krajobrazowego oraz Specjalnym Obszarem Ochro-
ny Siedlisk Beskid Zywiecki (PLH240006). Jej fragmenty sa objete takze ochrong w
formie rezerwatow przyrody: Butorza (30,68 ha), Srubita (24,99 ha), Pod Rysianka
(27,54 ha), Oszast (48,82 ha), Dziobaki (13,06 ha), Gawroniec (23,69 ha), Ro-
manka (98,45 ha), Pilsko (105,21 ha obejmujacy zlikwidowany i wiaczony rezer-
wat Pie¢ Kopcoéw) oraz Muncot (45,20 ha). Rezerwaty utworzono w celu ochrony
najcenniejszych fragmentéw zaréwno laséw regla dolnego, jak i gérnoreglowych
boréw $wierkowych. Czegs$¢ obszaru ostoi wchodzi w sktad Lesnego Kompleksu
Promocyjnego Lasy Beskidu Slaskiego.

Charakterystyka awifauny legowej

W roku 2008 wykonano inwentaryzacje wybranych gatunkéw ptakéw na Obszarze
Specjalnej Ochrony Ptakéw Beskid Zywiecki. Inwentaryzacja objeto 49 gatunkéow
ptakéw, z czego 24 umieszczonych w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej (tab. 1). Li-
czebnos$ci dziewieciu gatunkéw spelnialy kryteria wyznaczania ostoi ptakow,
wprowadzone przez BirdLife International, przekraczajac progowe wartosci usta-
nowione dla poszczegdlnych gatunkéw. Na szczegdlng uwage zastuguje obecnosé
w ostoi gtuszca — gatunku skrajnie zagrozonego (kategoria CR), umieszczonego
w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat (Glowaciniski 2001), dla ktérego teren Be-
skidu Zywieckiego stanowi jeden z niewielu obszaréw wystepowania w Polsce (To-
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miatojé, Stawarczyk 2003). Dla obecno$ci gltuszca w Karpatach znaczenie maja gor-
noreglowe bory $wierkowe oraz sasiadujace z nimi zreby i uprawy poro$niete
krzewinkami jagododajnymi. Funkcjonowanie populacji gtuszca w Zachodnich
Karpatach opiera si¢ prawdopodobnie na obecno$ci stosunkowo silnej populagji
zasiedlajacej najwyzsze partie Beskidu Zywieckiego (Pilsko, Rysianka, Romanka,
szczyty pasma Wielkiej Raczy) oraz pasma Policy i Babiej Gory. Przestrzenny uktad
zbiorowisk lesnych w Beskidzie Zywieckim wydaje si¢ odpowiedni do wystepo-
wania gatunku. Najwyzsze partie ostoi porosniete sg borami $wierkowymi
w starszych klasach wieku, ktére stanowia miejsca tokowisk. Natomiast uprawy,
mtlodniki oraz drzewostany w nizszych klasach wieku znajdujace si¢ w nizszych
potozeniach stanowig dogodne miejsce dla zaktadania gniazd i wyprowadzania le-
goéw przez kury.

Na terenie ostoi zywieckiej stwierdzono wystepowanie dwéch par orta przed-
niego, a liczebnos¢ szacowana jest na trzy pary. Orzel przedni jest gatunkiem za-
grozonym (kategoria EN), umieszczonym w Polskiej czerwonej ksigdze zwierzat
(Glowacinski 2001). Krajowa populacja gatunku jest szacowana na 35-40 par,
z czego wiekszo$¢ wystepuje we wschodniej czesci Karpat. W Karpatach Zachod-
nich pojedyncze pary gniazdujg w Tatrach oraz Gorcach. Stanowiska wykryte w Be-
skidzie Zywieckim sg najdalej na zachéd potozonymi terytoriami orta przedniego
w Polsce.

Liczebnos¢ derkacza, gatunku zagrozonego w skali globalnej, osigga prog kwali-
fikujacy Beskid Zywiecki jako obszar spelniajacy kryteria C1 oraz C6. Laki w niz-
szych polozeniach gorskich stwarzajg doskonate warunki do wystepowania tego
gatunku. Wiekszo$¢ terendéw jest wykorzystywana rolniczo, jednak obserwuje sie
stopniowe porzucanie uzytkowania oraz niepokojace i nasilajace sie zjawisko zabu-
dowy terenéw otwartych znajdujacych sie w wyzszych potozeniach gérskich. Po-
nadto rezygnacja z typowego uzytkowania tak na rzecz zalesiania (gléwnie $wier-
kiem), w potaczeniu z sukcesjg naturalng, moze w przysztosci znacznie zmniejszy¢
powierzchnie terenéw dogodnych dla tego gatunku.

Na uwage zastuguje obecno$¢ w ostoi zywieckiej najrzadszych europejskich
dzieciotow — dzieciota trojpalczastego oraz dzieciola biatogrzbietego, a takze dzie-
ciota zielonosiwego. Kwalifikujace progi liczebnosci zostaty u dwoch pierwszy ga-
tunkéw znacznie przekroczone, czyniac badany teren jedng z gldéwnych ostoi
w kraju. Oba gatunki sg umieszczone w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat, bedac
odpowiednio narazone na wyginiecie (kategoria VU) oraz bliskie narazenia (kate-
goria NT) (Glowacinski 2001). Kolejne gatunki — séweczka, wlochatka oraz pusz-
czyk uralski — takze osiagajg progi liczebno$ci kwalifikujace ostoje. Wszystkie wy-
mienione wyzej gatunki sa umieszczone w Polskiej czerwonej ksiedze zwierzat
(Glowacinski 2001), nalezac do bardzo nielicznych i wystepujacych lokalnie w ska-
li kraju (Tomialoj¢, Stawarczyk 2003).

Pozostale inwentaryzowane gatunki ptakéw nie osiaggnely progowych liczebno-
$ci kwalifikujgcych. Jednakze na uwage zastuguje kilka nastepnych gatunkéw, kto-
rych liczebno$¢ zbliza sie do wartosci progowych. Sg to bocian czarny oraz trzmie-
lojad. Ponadto kolejny gatunek — cietrzew, dla ktérego masyw Pilska jest jednym
z nielicznych miejsc wystepowania w Karpatach — podnosi range ostoi. Dalsze ga-
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Beskid Zywiecki (fot. Stawomir Chmielewski)

Beskid Zywiecki (fot. Roman Stelmach)
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tunki - dzieciot czarny, jarzabek oraz gasiorek — mimo ze nie przekraczaja kwalifi-
kujacych ostoje progéw liczebnosci, to na badanym obszarze posiadajg populacje
o znacznej liczebnosci.

Brak szczegbélowych danych z lat poprzednich uniemozliwia poréwnanie liczeb-
nosci. Dane, na podstawie ktérych wyznaczono IBA (Betleja, Henel 2004), sa ogdl-
nikowe i trudne do jednoznacznej oceny umozliwiajgcej okreslenie ewentualnych
zmian. Dla wiekszo$ci gatunkow zebrane w roku 2008 sg pierwszymi o charakterze
ilociowym.

Tabela 1. Liczebnos¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Beskid Zywiecki w roku 2008,
wytluszczono gatunki z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej (p — pary legowe, s — $piewajace
samce, os — osobniki — odnosi si¢ do gatunkéw nielegowych lub migrujacych; w nawia-
sach podano liczebnosci po korekcie granicy)

Liczebnos¢ Liczebnos¢ . .
Gatunek -, Kryterium Zagrozenia
minimalna  szacunkowa

Gasiorek Lc 550 p (553 p) 600 p (620 p) 403 - zabudowa roz-
proszona

Drozd obrozny Turdus torquatus 208 p 250 p

Pliszka goérska Motacilla cinerea 203 p 250 p

Derkacz Crex crex 164 s (181s) 170s (187s) C1,C6 190 - zarastanie,
403 - zabudowa roz-
proszona

Poklaskwa Saxicola rubetra 118 p 130 p 403 - zabudowa roz-
proszona

Dzigciol czarny 105p 110 p 166 — usuwanie mar-

Dryocopus martius twych i umierajacych
drzew

Jarzabek Bonasa bonasia 48 p 100 p

Dzigciol tréjpalczasty 76 p 80 p Cé6 166 — usuwanie mar-

Picoides tridactylus twych i umierajacych
drzew

Dzigciol biatogrzbiety 60 p 65 p Cé6 166 — usuwanie mar-

Dendrocopos leucotos twych i umierajacych
drzew

Orzechéwka Nucifraga caryocatactes 45p 60 p

Gluszec Tetrao urogallus 21-30 kogutow, 60 p Cé 160 - gospodarka les-

6 kur na - ogdlnie,

623 - pojazdy zmoto-
ryzowane,

626 — narciarstwo,
W tym poza trasami

Przepiorka Coturnix coturnix 455 (47 s) 50s (52s) 190 - zarastanie,
403 - zabudowa roz-
proszona

Swiergotek takowy 35p 50 p

Anthus pratensis

Pluszcz Cinclus cinclus 35p 50 p
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Gatunek ﬁfﬁfrtr)lr;?rf: sttffﬁggjfa Kryterium Zagrozenia

Mucholéwka mata 7p 50p

Ficedula parva

Krogulec Accipiter nisus 29p 40 p

Pustutka Falco tinnunculus 37p 40p

Dzigciol zielonosiwy Picus canus 21p 35p C6 166 — usuwanie mar-
twych i umierajacych
drzew

Jarzebatka Sylvia nisoria 21p (23 p) 30p (32 p)

Mucholéwka bialoszyja 4p 30p

Ficedula albicollis

Séweczka Glaucidium passerinum 21p 25p Cé6

Uszatka Asio otus 7p 25p

Siwerniak Anthus spinoletta 21p 25p

Jastrzab Accipiter gentilis 12p 20 p

Wilochatka Aegolius funereus 6p 20p Cé6

Trzmielojad Pernis apivorus 13p 15p

Kobuz Falco subbuteo 12p 15p

Siniak Columba oenas 8p 15p

Dzigciot zielony Picus viridis 7p 15p

Puszczyk uralski Strix uralensis 8p 12p C6

Bocian czarny Ciconia nigra 8p 10p

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 8 p (10 p) 10p (12 p)

Swierszczak Locustella naevia 7p (11p) 10p (14 p)

Srokosz Lanius excubitor 8p 8p

Klaskawka Saxicola rubicola 2p 4p

Orlik krzykliwy Aquila pomarina 3p 3p

Orzel przedni Aquila chrysaetos 2p 3p Cé

Zimorodek Alcedo atthis 2p 3p

Cietrzew Tetrao tetrix 0-1p 2p

Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos 2p 2p

Puchacz Bubo Bubo 0 2p

Sieweczka rzeczna 1p 1p

Charadrius dubius

Stonka Scolopax rusticola 19p ?

Dzigciolek Dendrocopos minor 3p ?

Blotniak stawowy 3 0s ?

Circus aeruginosus

Bocian biaty Ciconia ciconia 1 0s ?

Ryboléw Pandion haliaetus 1 o0s ?

Zotna Merops apiaster 1os ?

Dudek Upupa epops 1os ?
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Séweczka Glaucidium passerinum (fot. Grzegrz Le$niewski)
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Analiza zagrozen

Zagrozenia stwierdzone w ostoi obejmuja niemal caly jej obszar i zamykajg sie
w trzech grupach: (1) penetracja ludzka i ptoszenie, majace zasadnicze znaczenie dla
gluszca, (2) gospodarka le$na stanowiaca zagrozenie dla wystepowania dzigciotow
oraz (3) zmiany $rodowisk na terenach otwartych. Wérdd szczegdtowych zagrozen
wymieni¢ nalezy masowe poruszanie si¢ pojazdami silnikowymi (motorami tereno-
wymi) po obszarach lesnych (kod 623 — pojazdy zmotoryzowane). Zagrozenie to do-
tyczy calej ostoi, ale najwigksze znaczenie ma w najwyzej potozonych fragmentach
ostoi stanowigcych miejsce wystepowania gtuszca. Obejmuje wszelkie drogi, $ciezki
i szlaki piesze, jak rowniez miejsca pozbawione jakichkolwiek szlakéw komunikacyj-
nych (,,na przetaj”). Slady oraz bezpoérednie obserwacje wskazuja na poruszanie sie
pojazdami silnikowymi na terenach rezerwatéw przyrody.

Kolejnym zagrozeniem jest szeroko pojeta gospodarka lesna (kod 160),
a zwlaszcza odbywajace si¢ w okresie legowym prace lesne (nasadzenia, uprawa
i pielegnacja mtodnikéw) oraz uzytkowanie rebne drzewostanéw stanowiacych
miejsca wystepowania gluszca. Prowadzi to do przeksztalcen $rodowisk lesnych,
a takze powoduje niepokojenie ptakéw. Zagrozeniem dla wystepujacych w ostoi
dzieciotdw jest usuwanie martwych i zamierajacych drzew (kod 166). Jednak ob-
serwowany w Beskidzie Zywieckim katastrofalny rozpad drzewostanéw, majacy
charakter naturalny, moze doprowadzi¢ do wielkoskalowej utraty lesistosci. Z jed-
nej strony duza podaz zamierajacych drzew stwarza optymalne warunki do wyste-
powania dzieciotéw i prawdopodobnego wzrostu wielkosci ich populacji. Z drugiej
strony katastrofalny rozpad sztucznie wprowadzonych §wierczyn moze w perspek-
tywie kilku lat doprowadzi¢ do rozpadu drzewostanéw i znacznego spadku liczeb-
nosci dzieciotéw. Zatem paradoksalnie naturalny proces obejmujacy nienaturalne
drzewostany, sprzyjajac w chwili obecnej wystgpowaniu pewnych gatunkéw pta-
koéw, jest zagrozeniem dla funkcjonowania ostoi w dluzszej perspektywie czasowej.

Kolejnym zagrozeniem jest zabudowa terenéw otwartych, zwlaszcza polan
w miejscach wyzej potozonych (kod 403). Ponadto w masywie Pilska zagrozeniem
jest narciarstwo odbywajace sie poza szlakami (kod 626). Pewnym zagrozeniem
jest takze zaprzestanie uzytkowania rolniczego gruntdéw (kategoria zagrozenia:
Inne rodzaje praktyk rolniczych lub lesnych, nie wymienione powyzej — kod 190).
W stosunkowo krétkim czasie lokalnie sprzyja¢ to bedzie sukcesyjnemu zarasta-
niu, stanowiac zagrozenie dla gatunkéw zwigzanych z fagkami (derkacz, przepiér-
ka). Zjawisko to jednak w dluzszej perspektywie czasowej prowadzi do powstania
zréznicowanej granicy polno-lesnej i powstania mozaiki terenéw otwartych i za-
krzewionych. Proces ten moze poczatkowo sprzyja¢ wybranym gatunkom (ggsiorek,
jarzebatka), jednakze w dluzszym czasie sukcesja na terenach otwartych moze by¢
zjawiskiem niekorzystnym i zagraza¢ wszystkim wyzej wspomnianym gatunkom.

Granice ostoi w chwili obecnej obejmujg znakomitg wiekszo$¢ cennych przy-
rodniczo terenéw. Proponowana jest nieznaczna korekta i rozszerzenie granic
ostoi, co podyktowane jest obecnoscig na nich gatunkéw kwalifikujacych.
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Bagno Wizna PLB200005 (IBA PL050)

Eugeniusz Pugacewicz, Adam Dmoch

Ogolna charakterystyka

Ostoja PL 050 Bagno Wizna (130,5 km?) obejmuje wiekszg cze$¢ najbardziej na
poludnie wysunietego basenu Kotliny Biebrzanskiej o tej samej nazwie. Admini-
stracyjnie obszar ten znajduje sie w wojewddztwie podlaskim. Bagno Wizna stano-
wi rozlegle obnizenie terenu o charakterze kotlinowym. Wigkszo$¢ jego po-
wierzchni zajmuja torfowiska niskie, ktére zostaly osuszone w potowie XX w.
Urozmaicaja je réznej wielkosdci naturalne wzniesienia nazywane grgdami lub
gradzikami. Najwiekszym z nich jest Grgd Maliszewski w cze$ci péinocno-wschod-
niej, ktdry faczy sie z tarasem ponadzalewowym, oddzielajacym w tym rejonie tor-
fowiska od doliny madowej Narwi, zajmujacej pétnocne obrzeza Bagna Wizna
(w granicach ostoi znajduja sie jedynie dwa mate fragmenty doliny madowej). Do-
lina madowa oraz zachodnie i pétnocno-zachodnie fragmenty kompleksu torfo-
wisk leza w zasiegu regularnych wylewoéw Narwi. Pozostala cze$¢ Bagna Wizna nie
jest zalewana wodami rzecznymi, ale lokalnie w pdtnocnej czesci torfowiska
tworza sie niewielkie, okresowe zastoiska wdd roztopowych. We wschodniej czesci
ostoi znajduje sie nieduze Jezioro Maliszewskie (ok. 85 ha), ktére w znacznej cze-
§ci jest zaro$niete szuwarami.

Wiekszos¢ otwartych terenéw Bagna Wizna jest uzytkowana rolniczo jako tgki,
rzadziej jako pastwiska. Krajobraz urozmaicaja aleje drzew i pasy zadrzewien,
rosnacych wzdtuz wiekszych rowéw melioracyjnych i drég. Wieksze pola uprawne
znajduja sie tylko na gragdach Maliszewskim i Wonieckim oraz koto Kotéw i Luto-
stani. Lasy wystepuja lokalnie, gléwnie w péinocnej czesci ostoi. Na gruntach tor-
fowych tworza je drzewostany olchowe oraz brzozowe, objete ochrong jako rezer-
waty: ,,Bagno Wizna I” o pow. 30 ha i ,,Bagno Wizna II” o pow. 76 ha. Na gruntach
mineralnych dominuja drzewostany sosnowe. Powazna czg$¢ laséow jest wlasno-
$cig prywatng. Osadnictwo na terenie ostoi jest slabo rozwiniete, w jej granicach
brak wiekszych zakladéw przemystowych.

Charakterystyka awifauny legowej

Podczas inwentaryzacji w roku 2008 w granicach ostoi stwierdzono wystgpowanie
192 gatunkéw ptakoéw, co jest liczbg znaczng, biorac pod uwage stosunkowo krotki
czas prowadzenia badan (10 IV-1 VIII). Sposrdd nich 147 gatunkéw uznano za lego-
we wedlug kryteriéw Polskiego Atlasu Ornitologicznego. Inwentaryzacja objeto 75
gatunkéw ptakéw legowych, z tego 27 z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej (tab. 1). Wy-
stepowanie na terenie Bagna Wizna licznych populacji 5 gatunkéw (btotniak takowy,
derkacz, dubelt, wodniczka oraz jarzebatka) potwierdza jego wlaczenie do sieci Na-
tura 2000. Oto kroétka charakterystyka populacji gatunkow kwalifikujacych.
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Blotniak tgkowy (13-14 par) — ptaki te gniazdowaly przewaznie semikolonijnie
na mineralnych wyspach w uprawach zbéz ozimych. Na torfowiskach wykryto te-
rytoria jedynie 2 par. W ciagu ostatniej dekady liczebno$¢ gatunku zmniejszyta sie
dwukrotnie. Zanikla wigkszo$¢ stanowisk na torfowiskach, gdzie wczesniej kilka-
nascie par gniazdowalo na nieuzytkach tagkowych. Przynajmniej cze$é¢ ptakow
z tych stanowisk przeniosla si¢ na pola na otaczajacych Bagno Wizna wysoczy-
znach. Gléwnym zagrozeniem dla btotniaka takowego jest aktualnie niszczenie
gniazd w czasie wczesnych (lipcowych) zniw oraz na skutek ulewnych deszczow
potaczonych z wichurami, gdy wyktadajg sie cate tany przenawozonych, wysoko
wydajnych odmian zbdz o ciezkich klosach i stabych todygach. Najskuteczniejszym
dziataniem ochronnym w tej sytuacji wydaje sie wyszukiwanie legdéw przed rozpo-
czeciem zniw i dopilnowanie, aby rolnicy pozostawiali niewykoszone fragmenty
pél wokot gniazd btotniakow.

Derkacz (352-365 samcow) — gatunek ten byl rozmieszczony dos¢ nieréwno-
miernie.

W najwigkszej liczbie zasiedlal taki w zachodniej, najsilniej uwilgotnionej cze-
$ci ostoi, gdzie lokalnie osiggal zageszczenie do 16 samcow/km?. W $rodkowej
i wschodniej czeéci Bagna Wizna jego zageszczenie bylo wyraznie nizsze, a w wielu
miejscach ptakéw w ogdle nie stwierdzono. W poréwnaniu z konicem lat 90. (Puga-
cewicz 2004a, b) jego liczebno$¢ zmniejszyta sie niemal dwukrotnie, najsilniej
w $rodkowej i wschodniej czesci ostoi. Najwiekszym zagrozeniem dla populacji
derkacza jest degradacja siedlisk wskutek odwadniania terenu oraz wczesne, maso-
we koszenie traw na wiasciwie calym areale tak, co prawdopodobnie dramatycznie
redukuje sukces legowy u tego gatunku. Aby pomoéc derkaczom, nalezatoby stwo-
rzy¢ system zastawek zatrzymujgcych wode w najbardziej przesuszonych rejonach
torfowiska, a takze znacznie opdznié¢ termin koszenia tak.

Dubelt (14 samcéw) — stwierdzono tylko jedno tokowisko w zalewanej czesci
otwartych torfowisk uzytkowanych jako taki kosne, gdzie wciaz jeszcze wystepuja
platy roslinno$ci turzycowej. W ciagu ostatniej dekady dubelty zmniejszyty swa li-
czebno$¢ prawie dwukrotnie, wycofujac sie catkowicie z doliny madowej. Ptakom
tym zagrazaja przede wszystkim odwodnienia oraz wczesne koszenie lak. Naj-
prostszym sposobem ochrony byloby opdznienie terminu pierwszego pokosu na
obszarze tokowiska i terenach z nim sgsiadujgcych. Wskazany byltby réwniez po-
wroét gospodarki pastwiskowej na teren doliny madowej i jednoczesne ogranicze-
nie ludzkiej penetracji w sasiedztwie rzeki.

Wodniczka (73-74 samce) — skupiska $piewajacych samcédw tego gatunku roz-
mieszczone byly na torfowiskach w zachodniej czesci ostoi, podlegajgcym najdiuz-
szym zalewom wiosennym. Wcigz jeszcze istniejg tam warunki do rozwoju ro$-
linnoéci turzycowej, podobnie jak w zastoisku wodnym na péinoc od Gradéw-Wo-
niecka, gdzie zanotowano 2 samce. Cho¢ wyniki wczesniejszych badan nie wyka-
zaly az tak wysokiej liczebnosci wodniczek (Gorski i Nowakowski 1998, Pugace-
wicz 2004b), to wydaje sie, ze ich liczebno$¢ podlega wahaniom zwigzanym
z zasiegiem i dlugos$cig okresu utrzymywania sie rozlewisk. Najwiekszym zagroze-
niem dla tego gatunku jest jednoczesny, masowy pokos siana wykonywany zwykle
jeszcze podczas pierwszego legu, niedtugo po ustapieniu wod zalewowych. Opdz-
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nienie odplywu wéd poprzez wybudowanie zastawek, a takze wykonanie pierwsze-
go pokosu po 1 sierpnia powinno wplyna¢ korzystnie na sytuacje wodniczek na te-
renie Bagna Wizna.

Jarzebatka (263-300 par) — gatunek ten zasiedlat przede wszystkim zadrzewie-
nia pasowe z bujna roélinnoscia krzewiastg oraz wieksze zakrzaczenia, czesto
w poblizu torfianek oraz na skraju niewielkich ptatéw mtodych laséw brzozowych
i olchowych. Stanowiska tej pokrzewki tworzyly czesto skupiska kilku—kilkunastu
par. Lokalnie jarzebatki osiagaly bardzo wysokie zageszczenia, np. 11 par na pow.
okoto 30 ha w rejonie niewielkiej kopalni torfu na pétnocny wschod od wsi Kali-
néwka-Basie. Poréwnanie liczebnosci na powierzchniach krajobrazowych z 1998 r.
(Pugacewicz 2004b) z obecnymi wynikami sugeruje lekki wzrost liczebnoéci. Nie
wydaje sie, aby gatunek ten byl obecnie zagrozony na terenie ostoi.

Pozostale gatunki ptakéw nie przekroczyty progéw liczebno$ci wystarczajgcych
do wyznaczenia ostoi. Ponadto stwierdzono na tym terenie gniazdowanie szeregu
rzadkich gatunkéw, m.in. baczka, bociana czarnego, rozenca, orlika krzykliwego,
orlika grubodziobego (leg w parze mieszanej z orlikiem krzykliwym), zielonki, sto-
sunkowo duzej populacji kulika wielkiego oraz duzej kolonii rybitwy biatoskrzyd-
tej. Wiele dos¢ pospolitych gatunkow osiaga na Bagnie Wizna relatywnie wysoka li-
czebno$¢ (tab. 1). Sa to np. dudek, swiergotek Igkowy, stowik szary, $wierszczak,
strumieniéwka oraz ggsiorek.

Okreslenie zmian liczebnosci populacji wielu gatunkéw ptakdéw w ciagu ostat-
nich lat jest znacznie utrudnione, gdyz przyjete granice ostoi nie pokrywajg sie
z naturalnymi granicami Bagna Wizna, dla ktérych sformulowano oceny liczebno-
$ci ptakow w latach 1998-2000 (Pugacewicz 20044, b). Do tego dochodza jeszcze
roéznice w metodyce stosowanej podczas wczesniejszych i obecnych badan. Nie-
mniej jednak pewne trendy sa bardzo wyrazne. I tak niewatpliwie obnizyla sie li-
czebno$¢ m.in. rozenca, kropiatki, derkacza, czajki, rycyka, krwawodzioba, kulika
wielkiego, rybitwy czarnej, $wiergotka Iakowego, remiza czy dziwonii. Sposréd ga-
tunkéw legowych na tym terenie jeszcze w latach 90. (Gérski i Nowakowski 1998,
Pugacewicz 2004a, b) podczas niniejszej inwentaryzacji nie stwierdzono juz gniaz-
dowania m.in.: §wistuna, blotniaka zbozowego, bataliona, rybitwy bialoczelnej,
sowy blotnej oraz kraski. O ile zanik blotniaka i kraski jest zapewne skutkiem po-
nadlokalnych proceséw wewnatrzpopulacyjnych, to zaprzestanie gniazdowania
przez $wistuna, bataliona, rybitwe bialoczelng oraz sowe blotna wynika raczej
z pogorszenia sie¢ warunkéw do odbycia legdw na obszarze ostoi. Z drugiej strony
wzrost liczebnosci odnotowano u trzmielojada, zurawia oraz dzieciota bialogrzbie-
tego, ktéry nie byt stwierdzony wczeéniej w obecnych granicach ostoi, a takze u ler-
ki, jarzebatki i szczegdlnie ggsiorka.
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Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkdéw w ostoi Bagno Wizna w roku 2008,
wyttuszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej (pary legowe — p, $piewajace
samce — s)

Liczebnoé¢ Liczebnos¢ . .
Gatunek -, Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Gasiorek Lanius collurio 828 p 844 p
Swiergotek takowy Anthus pratensis 600 p* 1000 p* 810 - odwadnianie
Stowik szary Luscinia luscinia 432 s 450's
Derkacz Crex crex 352s 365s C1,C6 102 - koszenie,
810 - odwadnianie
Rybitwa biatoskrzydta 350 p 400 p szybki zanik wiosennych
Chlidonias leucopterus rozlewisk
Smieszka Larus ridibundus 300 p 350 p
Brzegdwka Riparia riparia 288 p** 288 p**
Jarzebatka Sylvia nisoria 263 p 300 p Co™**
Strumieniéwka Locustella fluviatilis 138 s 180's 810 - odwadnianie
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 113 p 134 p 810 - odwadnianie
Swierszczak Locustella naevia 104 s 120 p 102 - koszenie,
810 - odwadnianie
Czajka Vanellus vanellus 104 p 109 p 100 - uprawa, 141 - za-
rzucenie pasterstwa,
810 - odwadnianie
Przepiorka Coturnix coturnix 95s 100 s 102 - koszenie
Kszyk Gallinago gallinago 91s 95s 810 - odwadnianie
Wodniczka 73 s 74 s C1,C6 102 - koszenie
Acrocephalus paludicola
Lerka Lullula arborea 58p 60 p
Wodnik Rallus aquaticus 54p 62 p wahania poziomu wéd
Dziwonia Carpodacus erythrinus 52s 53s 810 - odwadnianie
Bocian biaty Ciconia ciconia 52p 52p 511 - linie elektryczne,
810 - odwadnianie
Rycyk Limosa limosa 37p 39p 100 - uprawa,
810 - odwadnianie
Lyska Fulica atra 37p 38p 965 — drapieznictwo
Cyranka Anas querquedula 33p 38p 141 - zarzucenie paster-
stwa, 220 — wedkarstwo,
620 — sporty i rozne for-
my czynnego wypoczyn-
ku w plenerze
Paszkot Turdus viscivorus 34p 34p
Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 32s 33s
Dudek Upupa epops 23p 23p 952 - eutrofizacja
Brzeczka Lucustella luscinioides 22's 23s 810 - odwadnianie

Remiz Remiz pendulinus 22 p 23 p 810 - odwadnianie
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Gatunek LIFZ?bnOSC Liczebnos¢ Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Zuraw Grus grus 20p 24p 102 - koszenie,
810 - odwadnianie

Lelek Caprimulgus europaeus 20s 20s 502 - drogi, autostrady

Blotniak stawowy 19p 20 p

Circus aeruginosus

Turkawka Streptopelia turtur 19p 19p

Dzigciol czarny 17 p 17 p

Dryocopus martius

Labedz niemy Cygnus olor 16 p 18 p 952 - eutrofizacja,
701 - zanieczyszczenia
woéd ($mieci), wahania
poziomu wody

Kulik wielki Numenius arquata 16 p 17 p 100 — uprawa,
102 - koszenie,
810 - odwadnianie

Kretoglow Jynx torquilla 16 p 20 p

Dubelt Gallinago media 14s 14s C1,C6 102 - koszenie,
810 - odwadnianie

Blotniak lakowy Circus pygargus 13p 14 p C6 102 - koszenie, $cinanie,
940 - katastrofy natural-
ne

Kropiatka Porzana porzana 11p 11p 100 — uprawa,
102 - koszenie

Krogulec Accipiter nisus 10p 10p

Krakwa Anas strepera 9p 9p 220 - wedkarstwo,
620 — sporty i rozne for-
my czynnego wypoczyn-
ku w plenerze

Krwawodziéb Tringa totanus 9p 9p 141 - zarzucenie paster-
stwa, 220 — wedkarstwo,
810 - odwadnianie

Ortolan Emberiza hortulana 9p 9p

Bak Botaurus stellaris 8s 8s

Plaskonos Anas clypeata 8p 8p 141 - zarzucenie paster-
stwa, 220 — wedkarstwo,
620 — sporty i rozne for-
my czynnego wypoczyn-
ku w plenerze

Wasatka Panurus biarmicus 8p 8p

Glowienka Aythya ferina 6p 8p

Trzmielojad Pernis apivorus 6p 6p

Rybitwa czarna Chlidonias niger 6p 6p

Dzigciol zielony Picus viridis 6p 6p 120 - nawozenie?

Perkozek Tachybaptus ruficollis 5p 7p 701 - zanieczyszczenia

wod ($mieci)
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Liczebno$¢ Liczebnos¢ . .o
Gatunek -, Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Podrézniczek Luscinia svecica 5p 6p 810 - odwadnianie

Zielonka Porzana parva 5p 5p

Kokoszka Gallinula chloropus 4p 5p

Jastrzab Accipiter gentilis 4p 4p 740 - wandalizm

Orlik krzykliwy Aquila pomarina 4p 4p 243 - ktusownictwo?

Pustulka Falco tinnunculus 4p 4p

Cyraneczka Anas crecca 3p 4p

Sieweczka rzeczna 3p 4p 141 - zarzucenie paster-

Charadrius dubius stwa

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 3p 3p

Drozdzik Turdus iliacus 2p 2p 810 - odwadnianie

Perkoz rdzawoszyi 1p 1p 701 - zanieczyszczenia

Podiceps griseigena woéd ($mieci)

Baczek Ixobrychus minutus 1s 1s

Bocian czarny Ciconia nigra 1p 1p 620 - sporty i rézne for-
my czynnego wypoczyn-

ku w plenerze (turystyka
i fotografia przyrodni-
cza), 740 — wandalizm,
965 — drapieznictwo

Gegawa Anser anser 1p 1p wahania poziomu wéd

Rozeniec Anas acuta 1p 1p 220 - wedkarstwo, 141 -
zarzucenie pasterstwa

Czernica Aythya fuligula 1p 1p 952 - eutrofizacja (staro-
rzeczy)

Nuroge$ Mergus merganser 1p 1p 220 - wedkarstwo

Orlik grubodzioby Aquila clanga 1 p**** 1 p****

Sieweczka obrozna 1p 1p

Charadrius hiaticula

Siniak Columba oenas 1p 1p

Plomykéwka Tyto alba 1p 1p

Pojdzka Athene noctua 1p 1p 952 - eutrofizacja

Dzigciol bialogrzbiety 1p 1p

Dendrocopos leucotos

Swiergotek polny 1p 1p

Anthus campestris

Zimorodek Alcedo atthis 0,5p 0,5p

*zgrubny szacunek liczebnoéci

**policzono wszystkie nory legowe, rzeczywista liczebnos¢ byta najprawdopodobniej znacznie nizsza

***prég 1% wyliczono na podstawie danych zawartych w ,Atlasie rozmieszczenia ptakéw legowych Polski
1985-2004” (Sikora i in. 2007)

****para mieszana z orlikiem krzykliwym
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Analiza zagrozen

Odwodnienie (kod 810). Od czasu zmeliorowania Bagna Wizna oraz otaczajacych
je wysoczyzn obserwuje sie postepujacy spadek poziomu wéd gruntowych na tym
obszarze, co prowadzi do coraz silniejszego przesychania siedlisk mokrych i wil-
gotnych oraz mineralizacji torféw. Procesowi temu sprzyja brak sprawnego syste-
mu nawadniajgcego osuszone taki, regularne niszczenie tam bobrowych, a w ostat-
nich latach takze czeste wystepowanie dlugotrwalych susz. Postepujace
odwodnienie dotyczy w praktyce catego obszaru Bagna Wizna. Tylko w strefie zale-
wowej Narwi jego negatywne skutki sg cze$ciowo niwelowane przez wylewy rzecz-
ne. Jednak po ustgpieniu woéd powodziowych réwniez i na tych terenach szybko
dochodzi do przesuszenia gruntu. W ostatnim czasie jedynie na Jeziorze Maliszew-
skim podniost si¢ (wcze$niej jednak bardzo niski) poziom wody, prawdopodobnie
na skutek dziatalno$ci hydrotechnicznej bobréow. Konsekwencja postepujacego od-
wodnienia jest ciagle pogarszanie si¢ warunkéw bytowania ptakéw wodno-btot-
nych i gatunkéw zwiazanych z siedliskami wilgotnymi. Doprowadzilo to w ostat-
niej dekadzie do wyraznego spadku liczebnosci takich gatunkéw, jak cyranka,
plaskonos, derkacz, czajka, rycyk, krwawodziob, kulik wielki, $wiergotek Igkowy,
strumieniéwka i dziwonia. Proces ten negatywnie wplywa réwniez na gatunki za-
sadniczo nie zwigzane z siedliskami mokrymi i wilgotnymi, na przyklad na prze-
piérke i wrone siwa. Przesuszone faki przestaja tez by¢ atrakcyjnym zerowiskiem
dla bocianéw, btotniakéw i orlikow.

Eutrofizacja siedlisk (kod 952). Jest to proces ciagly, wywolany przez imisje
pyléw przemystowych, chemizacje rolnictwa i zanieczyszczenie wéd. Obejmuje
praktycznie wszystkie siedliska, a najbardziej widocznym jego efektem jest przy-
spieszone zarastanie starorzeczy i innych zbiornikéw wodnych. Doprowadzilo to
do spadku liczebnosci m.in. cyranki, ptaskonosa, rozenca, czernicy, glowienki,
a zwlaszcza rybitwy czarnej. Eutrofizacja przyczynila sie tez w duzym stopniu do
zaro$nigcia wigkszosci nadrzecznych piaszczysk, wykorzystywanych niegdys jako
miejsca gniazdowe przez sieweczki: rzeczng i obrozng oraz rybitwy: zwyczajng
i bialoczelna.

Intensyfikacja Iakarstwa (kod 101 i 102). Wiekszo$¢ powierzchni Igkowej byta
doé¢ intensywnie uzytkowana juz od czasu osuszenia Bagna Wizna. Jednak
w ostatnich latach gospodarka Igkowa zostala jeszcze bardziej zintensyfikowana.
Obecnie na znacznej powierzchni tak torfowych zbierane sa nawet 4 pokosy traw
w okresie od polowy maja do konica wrzesnia. Stosuje si¢ na nich bardzo wysokie
dawki nawozdéw sztucznych, a lokalnie takze gnojowice w duzych ilosciach. Na
poczatku okresu wegetacyjnego powierzchnia gk jest wyréwnywana przy uzyciu
szerokich, cigzkich walcéw. Sianokosy prawie zawsze sa prowadzone metodg do-
$rodkowa, wylacznie przy uzyciu ciezkich kosiarek mechanicznych, $cinajacych ro-
$linnoé¢ tuz przy powierzchni gruntu. Prace te nierzadko odbywaja si¢ réwniez
w nocy. Mozliwe, ze w roku 2008 mniej niz 10% miejscowych derkaczy i wodniczek
zdazylo wyprowadzi¢ legi przed pierwszym pokosem.

Zagospodarowanie nieuzytkéw Igkowych (kod 100). W zwiazku z intensyfika-
cja takarstwa zostata juz zagospodarowana zdecydowana wiekszo$¢ dos¢ licznych
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tutaj w latach 90. ubiegtego wieku nieuzytkéw takowych. Byly one zasiedlane przez
takie gatunki, jak btotniak Igkowy, derkacz, sowa btotna i wyjatkowo przez blotnia-
ka zbozowego. Ich likwidacja doprowadzita do zupelnego zaniku lokalnej populacji
sowy blotnej i opuszczenia wigkszosci srédigkowych stanowisk legowych przez
blotniaka Igkowego, ktéry obecnie gniazduje gtéwnie na polach. W przypadku der-
kacza, dla ktérego nieuzytki Igkowe byly przede wszystkim miejscem bezpiecznego
rozrodu, ich likwidacja stata sie, obok odwodnienia i intensyfikacji Igkarstwa,
gtowna przyczyng dwukrotnego obnizenia liczebno$ci lokalnej populacji legowej.

Zanik pasterstwa w dolinie madowej (kod 141). Prowadzony niegdy$ w calej
dolinie madowej masowy wypas kopytnych bardzo korzystnie wplywal, poprzez
ciaggte rozdeptywanie blotnistych gruntéw, rozrywanie darni na terenach okresowo
zalewanych, rozrzedzanie roslinnosci na plytkich zalewach i obrzezach starorzeczy,
na ksztaltowanie sie¢ warunkéw pokarmowych licznych ptakéw wodno-btotnych,
zaréwno poszukujacych pokarmu w wilgotnym blocie (czajka, rycyk, batalion,
krwawodziéb, dubelt), jak i na plytkich rozlewiskach (cyranka, ptaskonos, roze-
niec). Bardzo dobre warunki pokarmowe umozliwialy efektywne gniazdowanie
tym ptakom, pomimo ponoszonych przez nie wysokich strat w legach na skutek ich
zadeptywania przez wypasane zwierzeta. Dzieki dlugotrwalemu dostepowi do ob-
fitych Zrodet pokarmu ptaki te mogly po stracie powtarzaé legi nawet do lipca
wilacznie. Zaprzestanie masowego wypasu bydta i koni w dolinie madowej dopro-
wadzito do drastycznego spadku liczebnosci wszystkich wymienionych powyzej
gatunkow, wigcznie z catkowitym wyginieciem bataliona.

Powszechne zasmiecenie krajobrazu (kod 420). Na Bagnie Wizna nie ma wiel-
kich skladowisk odpadéw i wysypisk $mieci, s za to male, dzikie wysypiska oraz
$mieci i odpady porozrzucane praktycznie we wszystkich zadrzewieniach wsréd
tak i po skrajach laséw, a nawet na granicy lustra wody i szuwaréw Jeziora Mali-
szewskiego (!). Wéréd odpadow nierzadkie sg mate sterty eternitu. Powszechnie
spotyka sie sznurki wykorzystywane do belowania siana. W dwéch miejscach zlo-
kalizowano tez wylewiska nieczystosci. Smieci i odpady powodujg skazenie $rodo-
wiska, wzmagajg proces eutrofizacji siedlisk (odpady organiczne) i czesto stanowig
bezposrednie zagrozenie dla zycia ptakéow (sznurki).

Niszczenie tam bobrowych (kod 740 i 810). Powszechnie wystepujace na Ba-
gnie Wizna bobry, pietrzac wode na ciekach i torfiankach, podnoszg lokalnie po-
ziom wod gruntowych i tworzg nieduze zalewy, przyczyniajac sie w ten sposéb do
poprawy warunkéw bytowania niektérych ptakéw wodno-btotnych, w sytuacji
ogolnie niskiego poziomu wody na tym obszarze. Niszczenie bobrowych tam, kté-
re corocznie nasila si¢ w okresie wiosennym, zwtaszcza przed sianokosami, poglebia
proces odwodnienia Bagna Wizna wraz ze wszystkimi tego konsekwencjami.

Niszczenie gniazd (kod 740). Proceder ten jest stabo rozpowszechniony na te-
renie Bagna Wizna, ale jego skutki mogg by¢ dotkliwe dla rzadkich gatunkéw pta-
kow lesnych. W roku 2008 stwierdzono wyciecie drzewa z gniazdem jastrzebia
w lasach prywatnych kolo Chlebiotek Nowych i wczesniejsze podcigcie drzewa
z innym gniazdem tej pary. Przypuszczalnie w ramach ,walki z jastrzebiem” zo-
stalo réwniez wyciete polozone nieopodal drzewo z gniazdem bociana czarnego,
zasiedlane do roku 1998 wigcznie. W ten sposéb zlikwidowano jedno z dwéch ist-
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niejacych w obrebie ostoi stanowisk legowych tego gatunku. Porzucenie gniazda
przez orliki krzykliwe, gniazdujace w matym lesie koto wsi Kossaki-Falki, réwniez
moze by¢ zwigzane z nieprzyjaznymi dziataniami cztowieka. Podobne przypuszcze-
nia mogg nasuwac przypadki braku legéw w gniazdach orlika krzykliwego i jastrze-
bia w lesie na poludnie od Wlochéwki. Ponadto w oddziale 211b obrebu Trzcianne,
gdzie w latach 90. istnialo gniazdo orlika krzykliwego, w roku 2008 stwierdzono
zrab zupelny.

Wedkarstwo i rekreacja (kod 220 i 629). Rosnaca penetracja brzegéw Narwi
i wiekszych starorzeczy przez wedkarzy oraz osoby wypoczywajgce nad wodg pro-
wadzi do dtugotrwatego ploszenia gniazdujacych w tych miejscach ptakow, ktore
czesto porzucajg zatozone juz legi lub w ogdle do nich nie przystepujg. Dotyczy to
takich gatunkéw, jak sieweczki: rzeczna i obrozna, rybitwy: rzeczna i bialoczelna,
takze krwawodziodb, rycyk, a zapewne tez cyranka, ptaskonos i rozeniec, ktére cze-
sto zakladajg gniazda w suchych miejscach z dala od wody. Przypuszczalnie ten
czynnik, obok zarastania ich zerowisk i legowisk wskutek zarzucenia pasterstwa
i eutrofizacji siedlisk, byt jedng z gléwnych przyczyn spadku liczebnosci tych ga-
tunkdéw. Ubocznym efektem wedkarstwa i rekreacji jest takze zasmiecenie terenéw
nadrzecznych.

Drapieznictwo lisa (kod 965). Drapieznik ten jest obecnie bardzo rozpowszech-
niony na Bagnie Wizna. Penetruje prawie wszystkie, poza glebszymi zbiornikami
wodnymi, siedliska na tym terenie. Prawdopodobnie niszczy legi wielu ptakédw,
w tym réwniez gatunkéw rzadkich i zagrozonych.

Skala ww. zagrozen, fakt zaniku stanowisk legowych niektérych gatunkéw oraz
drastyczny spadek populacji legowej innych wskazujg na konieczno$¢ podjecia na-
tychmiastowych dziatan zapobiegawczych. Przede wszystkim naprawy wymagajg
stosunki wodne (zwtaszcza budowa systemu urzadzen zatrzymujacych wode
W ostoi), musza tez nastapi¢ zmiany w tgkarskim uzytkowaniu tgk, na bardziej pro-
ekologiczne (upowszechnienie programdéw rolnosrodowiskowych, opéZnienie ter-
minéw koszenia, zmiana sposobu i wysokosci koszenia). Ogromnie wazne jest
przywrécenie pasterstwa w dolinie madowej. Tego typu dzialania powinny by¢
traktowane priorytetetowo w przysztym planie ochrony Bagna Wizna jako ostoi
sieci Natura 2000.
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Dolina Gérnego Nurca PLB200004 (IBA PL 056)

Eugeniusz Pugacewicz

Ogolna charakterystyka

Ostoja ptakéw Dolina Gérnego Nurca obejmuje odcinek doliny rzeki Nurzec mie-
dzy miejscowosciami Kleszczele i Nurzec oraz przylegajace do doliny fragmenty
wysoczyzn. Dolina Gérnego Nurca stanowi wyraznie zaznaczone w krajobrazie
szerokie obnizenie terenu o charakterze kotlinowym. Wiekszo$¢ jej powierzchni
zajmujg torfowiska, ktére miejscami urozmaicajg réznej wielkosci wzniesienia
gradowe i wydmowe. Caly ten obszar w polowie ubieglego stulecia zostat poddany
melioracji, a rzeka zostata uregulowana. W wyniku tych prac doszto do zaniku na-
turalnych siedlisk bagiennych i zwigzanych z nimi zbiorowisk roslinnych. Roz-
poczal sie tez trwajacy do dzisiaj proces obnizania sie poziomu wod gruntowych
prowadzacy do coraz silniejszego przesychania torféw i ich mineralizacji. Pomimo
to w ostatnich latach wskutek zamulenia niektérych rowéw i dzialalnosci hydro-
technicznej bobréw lokalnie nastepuje wtérne zabagnianie si¢ terenu. Wiekszg
cze$¢ doliny porastajg wtasciwe dla zmeliorowanych torfowisk zbiorowiska trawia-
sto-zioloroslowe i trawiasto-turzycowe. Aktualnie okolo 80% otwartego obszaru
doliny jest wykorzystywane rolniczo, gléwnie jako 1aki kosne i pastwiska. Pola
uprawne znajduja sie tylko na wiekszych wzniesieniach i w poblizu wsi. Gospodar-
ka rolna nadal ma przewaznie charakter do$¢ ekstensywny. Jedynie lokalnie sg po-
dejmowane proby intensyfikacji takarstwa. Ostatnio na nieuzytkach zaczeto zakta-
da¢ plantacje wierzby energetycznej, wikliny i jarzebiny. W pdtnocnej czesci ostoi,
koto wsi Moskiewce, znajdujg sie male, silnie zaro$niete szuwarami stawy rybne.
Lasy w dolinie Nurca sa silnie rozdrobnione i rozcztonkowane. Wystepuja gtéwnie
na jej obrzezach oraz na wiekszych wzniesieniach. Na gruntach torfowych tworzg
je na og6l drzewostany olszowe i brzozowe, a na gruntach mineralnych — sosnowe.
Powierzchnia lasow na skutek zalesiania nieuzytkéw i odlogéw stopniowo sie po-
wieksza. Osadnictwo w rejonie doliny Gérnego Nurca jest stabo rozwiniete, sku-
piajac sie na jej obrzezach. Wewnatrz doliny znajduje si¢ tylko jedna mata wies.
W catej okolicy brak przemystu uciazliwego dla Srodowiska naturalnego.

Charakterystyka awifauny

Wiaczenie Doliny Gérnego Nurca do sieci obszaréw Natura 2000 uzasadnia wyste-
powanie na tym terenie wielu gatunkéw ptakéw rzadkich i zagrozonych w krajowej
i europejskiej awifaunie. W 2008 r. stwierdzono tutaj gniazdowanie 3 gatunkow
z , Polskiej czerwonej ksiegi zwierzat”, mianowicie orlika krzykliwego, cietrzewia
i kulika wielkiego. W latach 90. wystepowaly tu jeszcze 3 inne gatunki z tej listy,
czyli blotniak zbozowy, dubelt i sowa btotna. Poza tym gniazdowato na tym terenie
18 gatunkow uwzglednionych w zataczniku I do Dyrektywy Ptasiej. Gatunkami
kwalifikujgcymi ostoje byly blotniak tgkowy oraz derkacz.
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Blotniak takowy (17-18 par). Ptaki te gniazdowaly niemal wyltacznie na réznej
wielko$ci nieuzytkach tgkowych porosnietych gestymi turzycami, wysokimi zio-
toroslami i/lub niezbyt gestymi trzcinami, najchetniej na gruntach wilgotnych lub
stabo podtopionych. Tylko jedna para prawdopodobnie gniazdowata w zbozu.
W poréwnaniu z poczatkiem lat 90. liczebno$¢ blotniaka takowego na terenie ostoi
wzrosla mniej wiecej dwukrotnie, a przyczynit sie do tego wydatny wzrost po-
wierzchni wilgotnych nieuzytkéw. Obecnie liczebno$¢ gatunku mozna uznaé za
dos$¢ stabilng. W roku 2004 stwierdzono na tym terenie okolo 19 par. Najwiekszym
zagrozeniem dla miejscowej populacji jest ponowne zagospodarowanie nieuzyt-
koéw, niekiedy inicjowane w pelni sezonu lggowego, co prowadzi do niszczenia
gniazd (2008 r. — 3 przypadki).

Derkacz (215-217 samcéw). Byl ptakiem rozpowszechnionym na terenie ostoi,
ale rozmieszczonym nieréwnomiernie. Zasiedlal przewaznie $rednio wysokie
zbiorowiska roslinne budowane przez trawy, ziolorosla i turzyce na gruntach
umiarkowanie wilgotnych. Jego liczebno$¢ wydaje sie stabilna, ale w stosunku do
poczatku lat 90. zauwazono lokalne zmiany iloSciowe. W centralnej czesci ostoi,
gdzie wskutek nadmiernego przesuszenia torféw zbiorowiska roslinne ulegty naj-
silniejszej degradacji, liczebno$¢ derkacza spadla. Réwnoczesnie jednak zwigkszyla
si¢ liczba stanowisk w innych czesciach Ostoi, szczegdlnie w jej brzeznych partiach
i na powstalych nieuzytkach. Najpowazniejszym bezposrednim zagrozeniem dla
zycia i legdow derkaczy na tym terenie s3 nowoczesne metody pozyskiwania siana.
Natomiast na ogdlne warunki bytowania tych chruscieli najbardziej negatywnie
oddziatuje postepujace obnizanie sie poziomu wod gruntowych, skutkujgce nieko-
rzystnymi zmianami w szacie roslinnej i ubozeniem bazy pokarmowej.

Tabela 1. Liczebnoé¢ stwierdzona (minimalna) wraz z szacunkiem liczebnoéci (pary lego-
we/terytoria) inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Dolina Gérnego Nurca (wy-
tltuszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, w nawiasach podano liczebnosci po
korekcie granicy lub przy braku oceny zaznaczono ,,+” — obecno$¢ gatunku)

Liczebnos$¢ Liczebnoé¢ . -
Gatunek . Kryterium Zagrozenia
stwierdzona szacowana
Swiergotek lgkowy 484-490p (+) 485-500p (+) 162 - plantacje,
Anthus pratensis 810 — odwodnienie,
140 — wypas
Gasiorek Lanius collurio 250-255p 250-260 p
Derkacz Crex crex 214-216s 214-216s C1,C6 102 - koszenie,
(215-217) (215-217) 140 — wypas
Stowik szary Luscinia luscinia 126-128 s 126-135s 810 — odwodnienie
Swierszczak Locustella naevia 97-98 s 97-110s 810 — odwodnienie,
102 - koszenie
Jarzebatka Sylvia nisoria 79-84 p 79-90 p
Strumieniéwka 73-77 s 73-85s 810 — odwodnienie
Locustella fluviatilis
Dziwonia Carpodacus erythrinus 52-54 s (+) 52-54 s (+) 162 - plantacje,

810 — odwodnienie
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Gatunek Llcgebnosc Liczebnosc Kryterium Zagrozenia
stwierdzona szacowana
Czajka Vanellus vanellus 49 p (+) 51p(+) 141 - zarzucenie
pasterstwa,
810 — odwodnienie,
162 - plantacje
Przepiérka Coturnix coturnix 42-47 s 42-50 s 161 - zalesianie,
162 - plantacje
Krzyzéwka Anas platyfhynchos  30-36 p (37-44 p) 30-36 p (37-44 810 - odwodnienie
p)
Kszyk Gallinago gallinago 30p (+) 31p(+) 162 - plantagje,
810 — odwodnienie
Lerka Lullula arborea 28-29 p 28-29 p 161 - zalesienie
Bocian biaty Ciconia ciconia 22p (29 p) 22 p (29 p) 810 - odwodnienie
Blotniak lakowy 17-18 p 17-18 p Cé6 100 — uprawa,102 —
Circus pygargus koszenie, 140 — wy-
pas, 162 — plantacje
Rycyk Limosa limosa 13-14 p 13-14 p 141 - zarzucenie
pasterstwa,
810 — odwodnienie
Kretoglow Jynx torquilla 13p 13p
Dzigciol zielony Picus viridis 11p 11p
Paszkot Turdus viscivorus 10p 10p
Lelek Caprimulgus europaeus 9s 9s 950 - ewolugja bio-
cenotyczna, 160 —
gospodarka le$na
Dudek Upupa epops 8p 8p 952 — eutrofizacja
Cietrzew Tetrao tetrix 8s 8s Cé6 950 - ewolugja bio-
cenotyczna,
952 - eutrofizagja,
965 — drapieznictwo
Turkawka Streptopelia turtur 6-7p 6-7p
Wodnik Rallus aquaticus 2s(6s) 2s(6s) 810 — odwodnienie,
950 - ewolugja bio-
cenotyczna
Krogulec Accipiter nisus 6p 6p 965 — drapieznic-
two
Dzigciol czarny 5p 5p
Dryocopus martius
Jarzabek Bonasa bonasia 5p 5p
Zuraw Grus grus 3-5p 3-5p 810 - odwodnienie
162 - plantagje,
102 - koszenie
Swiergotek polny 3p 3p 161 - zalesienie,
Anthus campestris 952 - eutrofizacja
Blotniak stawowy 2p (3-4p) 2p(3-4p)

Circus aeruginosus
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Liczebnos¢ Liczebnos¢ . -
Gatunek . Kryterium Zagrozenia
stwierdzona szacowana

Ortolan Emberiza hortulana 2-3p 2-3p

Orlik krzykliwy 2p 2p 965 — drapieznic-

Agquila pomarina two

Pustulka Falco tinnunculus 2p 2p 141 - zarzucenie
pasterstwa,
952 - eutrofizacja

Kulik wielki Numenius arquata 2p 2p 810 - odwodnienie

Krwawodziéb Tringa totanus 2p 2p 141 - zarzucenie
pasterstwa,
810 - odwodnienie

Brzegéwka Riparia riparia 2p 2p 800 — zasypanie te-
renu

Kokoszka Gallinula chloropus 1p (3-4p) 1p(3-4p) 950 - ewolugja bio-
cenotyczna

Cyranka Anas querquedula 1p 1p@p) 141 - zarzucenie
pasterstwa,
810 - odwodnienie

Trzmielojad Pernis apivorus 1p 1p

Jastrzab Accipiter gentilis 1p 1p 243 - ktusownic-
two

Kropiatka Porzana porzana 1s 1s

Trzciniak Acrocephalus 1s 1s

arundinaceus

Mucholéwka mata 1s 1s

Ficedula parva

Drozdzik Turdus iliacus 1p 1p 810 - odwodnienie

Cyraneczka Anas cercca 0-1p 0-1p

Brzeczka Locustella luscinioides 0-1s 0-1s

Remiz Remiz pendulinus 0-1p 0-1p 810 - odwodnienie

Analiza zagrozen

W granicach ostoi zidentyfikowano zagrozenia przedstawione ponizej.
Odwodnienie (kod 810). Pierwotng przyczyna ciagle postepujgcego procesu od-
wadniania si¢ Doliny Gérnego Nurca jest przeprowadzona przed pét wiekiem me-
lioracja tego terenu. Ze stworzonych wéowczas systeméw odwadniajgcego i nawad-
niajgcego obszar doliny dzisiaj dziata skutecznie tylko ten pierwszy. Zdecydowana
wiekszo$¢ zastawek zbudowanych na rowach zbiorczych albo ulegla juz zniszcze-
niu, albo jest nieczynna. Natomiast zastawki i jazy zbudowane w korycie rzeki
pietrza wode na poziomie zbyt niskim w stosunku do potrzeb skutecznego nawod-
nienia terenu. Ponadto juz od dawna sukcesywnie zmniejsza sie doptyw do doliny
wod podziemnych z otaczajacych jg wysoczyzn, ktére rowniez zostaly catkowicie
zmeliorowane. Proces odwadniania si¢ obszaru doliny w ostatnim czasie spotego-
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waly jeszcze powtarzajgce sie glebokie i dtugotrwate susze. Sprzyja mu tez regular-
ne niszczenie tam bobrowych.

W wyniku postepujacego obnizania si¢ poziomu wod gruntowych nieustannie
pogarszajg sie warunki bytowania ptakéw wodno-btotnych oraz innych ptakéow
powigzanych ekologicznie z siedliskami wilgotnymi. Doprowadzito to do spadku
liczebnosci takich gatunkdw, jak krzyzéwka, cyranka, czajka, rycyk, krwawodzidb
i kulik wielki, a spo$réd gatunkéw gniazdujgcych gtownie na obrzezach doliny -
réwniez bociana bialego. Zbyt silne obnizenie poziomu wody stalo si¢ juz przy-
czyna zaniku lokalnej matej populacji dubelta. Bliski wyginiecia jest tez kulik wiel-
ki, ktérego liczebnos¢ spadia z kilkunastu par w latach 90. do zaledwie 2 w 2008 r.
Nadmierne przesuszenie torfowisk sprawilo, ze dolina przestala by¢ miejscem
atrakcyjnym dla przelotnych ptakéow blotnych, ktére niegdys byly tu obserwowane
w duzych stadach.

Eutrofizacja siedlisk (kod 952). Do eutrofizacji, czyli przezyZnienia siedlisk,
przyczynia si¢ imisja pyléw przemystowych, chemizacja rolnictwa i zanieczyszcze-
nie wéd. Proces ten obejmuje praktycznie wszystkie siedliska. Jednak najbardziej
dotyka on te o niskiej pierwotnej trofii, powodujac zmiany w szacie roélinnej,
a w konsekwencji w faunie bezkregowcéw stanowigcych pokarm wielu gatunkéow
ptakow, oraz utrudniajac lub wrecz zamykajac dostep do pokarmu gatunkom ze-
rujacym na terenach porosnigtych dos¢ skapa roslinnoscia. Eutrofizacja siedlisk
jest jedng z gtownych przyczyn spadku liczebnosci lokalnej populacji cietrzewia.
Niekorzystnie wplywa na catoksztalt warunkéw legowych swiergotka polnego oraz

Cietrzew Tetrao tetrix (fot. Pawet Wactawik)
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Dudek Upupa epops (fot. Pawet Wactawik)
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warunki zerowania dudka. Prawdopodobnie ma tez swoj udzial w pogarszaniu sie
warunkow zerowiskowych niektérych ptakéw siewkowatych.

Zanikanie pasterstwa (kod 141). Wypas kopytnych w Dolinie Gérnego Nurca
ciggle jest prowadzony, lecz ilo§¢ wypasanych tutaj zwierzat bardzo znacznie sie
zmniejszytla w poréwnaniu z poczgtkiem lat 90. Przyczyny tego lezg w poste-
pujacym zaniku tradycyjnego rolnictwa i rozwoju oborowej hodowli bydta. Daw-
niej masowy wypas kopytnych sprawial, ze nawet tereny niezbyt silnie uwilgotnio-
ne byly atrakcyjnym miejscem gniazdowania dla takich ptakéw, jak czajka, rycyk
i kulik wielki. Dzieki rozdeptywaniu przez pasace si¢ zwierzeta blotnistej lub wil-
gotnej gleby i rozrywaniu darni ptaki te mialy ulatwiony dostep do bezkregowcow
zyjacych w gérnych warstwach gleby oraz na jej powierzchni. Zanikanie masowego
wypasu kopytnych prowadzi wiec do pogarszania si¢ warunkéw zerowiskowych
tych ptakéw oraz szeregu innych gatunkéw poszukujacych pokarmu w miejscach
z krotka roslinnoscia.

Zalesianie (kod 161). Na terenie ostoi zalesiane sg gtéwnie suche odlogi i ugo-
ry, ale miejscami rowniez tereny do$¢ wilgotne. Na obecnym etapie zalesianie sta-
nowi najwicksze zagrozenie dla $wiergotka polnego, ktéry zasiedla pola, odlogi
i ugory na gruntach piaszczystych i piaszczysto-zwirowych. Lokalnie zagrozone sg
tez stanowiska przepiérki i czajki. Natomiast w dtuzszej perspektywie czasowej
dalsze zalesianie suchych terenéw zagrozi stanowiskom legowym lerki i pogorszy
warunki zerowania dudka.

Plantacje (kod 162). W trakcie badan terenowych stwierdzono w kilku rejonach
zakladanie plantacji wierzby energetycznej, wikliny i jarzebiny. Na razie sa one
w stadium inicjalnym i nie wplywajg na warunki gniazdowania ptakéw. Jednak roz-
woj upraw plantacyjnych juz wkroétce calkowicie zmieni warunki siedliskowe
w miejscach ich zalozenia. Zlikwidowane zostang biotopy legowe ptakéw zwigza-
nych z terenami otwartymi, takich jak blotniak takowy, przepiérka, derkacz, czajka,
kszyk i $wiergotek tgkowy. Najbardziej ucierpig gatunki zasiedlajace miejsca pod-
moktle, bowiem zalozenie plantacji zwykle poprzedza odwodnienie terenu pole-
gajace na pogtebianiu rowéw i niszczeniu tam bobrowych. Plantacje niekorzystnie
wplyna réwniez na warunki bytowania cietrzewi, zwlaszcza ze w rejonie legowym
tych kurakow dotychczas zatozono ich najwiecej

Niszczenie tam bobrowych (kod 740). Dziatalno$¢ hydrotechniczna bobréow
jest obecnie wlasciwie jedynym znaczacym czynnikiem korzystnie wplywajacym na
uwodnienie gruntéw na obszarze ostoi. Tym samym gryzon ten pozytywnie od-
dziatuje na ksztaltowanie si¢ warunkéw legowych ptakéw zwiazanych z siedliska-
mi podmoklymi. Zarejestrowane tutaj regularne niszczenie tam bobrowych po-
glebia wiec proces odwadniania sie tego obszaru i w rezultacie negatywnie wplywa
na te gatunki ptakow.

Zagospodarowanie nieuzytkéw (kod 101). Podmokle i wilgotne nieuzytki, kto-
rych powierzchnia w dolinie Nurca bardzo si¢ powigkszyta w latach 90., stanowig
wazne miejsca gniazdowania blotniaka Igkowego, derkacza i §wierszczaka oraz ze-
rowania cietrzewi. W przypadku dwéch pierwszych gatunkéw sa to gtowne miej-
sca, gdzie ich legi, zabezpieczone przed wykoszeniem, maja duze szanse powodze-
nia. Nieuzytki lgkowe odgrywaja wigc kluczowa role w rozrodzie miejscowych
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populacji tych gatunkéw. Wysoka liczebnos$¢ blotniaka takowego i derkacza nie-
watpliwie jest zwigzana z istnieniem na obszarze ostoi do$¢ duzych platdéw takich
nieuzytkéw. Powroét do gospodarczego uzytkowania takich terenéw, co lokalnie za-
obserwowano w 2008 r., moze wiec bardzo niekorzystnie wplynaé¢ na sukces roz-
rodczy tych gatunkow, co w konsekwencji doprowadzi do spadku ich liczebnosci.

Zasmiecanie (kod 421). Dolina Gérnego Nurca w poréwnaniu z innymi terena-
mi jest obszarem stosunkowo czystym, co wynika z malej intensywno$ci gospodar-
ki ludzkiej w tym rejonie. Jednak lokalnie réwniez i tutaj mozna znalez¢ male dzi-
kie wysypiska $mieci i sktadowiska odpadéw. Byly wsrdd nich odpady mogace
powodowac skazenie gleb i wéd podskérnych oraz wzmagajace procesy eutrofiza-
cyjne. Ponadto na fgkach dos¢ czesto znajdowano kawatki sznurkéw uzywanych do
belowania siana i grodzenia pastwisk, ktére sg przynoszone przez bociany do
gniazd, gdzie stanowig zagrozenie dla zycia pisklat.

Drapieznictwo lisa (kod 965). Drapieznik ten, podobnie jak na innych terenach,
jest obecnie bardzo rozpowszechniony w dolinie Nurca. Stanowi przez to powazne
zagrozenie dla ptakéw i ich legow.
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Zbiornik Turawski PLB160004 (IBA PL091)

Marek Stajszczyk

Ogolna charakterystyka

Zbiornik Turawski jest jednym z najwiekszych zbiornikéw zaporowych Gérnego
Slaska; przy maksymalnym pietrzeniu osiagga powierzchnie 20,8 km? (7 km dtugo-
$ciido 2,5 km szerokosci, gleboko$¢ do 15 m), uzyskujac pojemnosé 106 min m?.
Znajduje sie na obszarze Réwniny Opolskiej, wchodzacej w sktad Niziny Slaskiej.
Obszar ostoi administracyjnie nalezy do wojewddztwa opolskiego. Zbiornik odda-
no do uzytku w 1938 r. jako akwen przechwytujacy wysokie stany wod Matej Panwi
i regulujgcy poziom wody w Odrze. Wykorzystywany jest rowniez do rekreacji —
wedkarstwa i sportéw wodnych (Fornal 2003). W skali roku charakterystyczne sg
wahania poziomu wody, a latem i wczesna jesienig zakwity sinic.

Brzegi zbiornika sg mocno zréznicowane: brzeg zachodni tworzy kamienny na-
rzut zapory, brzeg péinocny i potudniowy w rejonie osrodkéw wypoczynkowych jest
w kilku miejscach umocniony betonem, ale znajdujg sie tam tez fragmenty tegu
wierzbowego, ktéry coraz wyrazniej wyksztalca sie rowniez wsrdd rozlegtych tak, tu-
rzycowisk i platéw manny mielec we wschodniej cze¢sci zbiornika. Na pdinoc-
no-wschodnim brzegu miejscami rozwijaja si¢ trzcinowiska. Na tzw. zbiorniku
wstepnym (skrajnie wschodnia czgé¢ zbiornika, rejon Jedlic) wystepuje mozaika
takowo-szuwarowa (manna mielec i trzcina pospolita). W okresie pdznego lata i je-
sieni odslonigte zostaja dziesigtki hektaréw mulistego i piaszczystego dna zbiornika,
ze zbiorowiskami terofitéw z klas Bidentetea triparti oraz Isoeto-Nanojuncetea. Otocze-
nie zbiornika to przede wszystkim drzewostany borowe, a w potudniowo-wschod-
niej i poludniowo-zachodniej czesci tereny rolnicze. Osrodki wypoczynkowe znaj-
duja sie na obydwu brzegach (N i S) zachodniej czesci zbiornika. Eacznie
powierzchnia ostoi (zbiornik i tereny przylegte) wynosi 21,2 km?. Ostoja znajduje
sie na terenie Obszaru Chronionego Krajobrazu , Lasy Stobrawsko-Turawskie”.

Charakterystyka awifauny

Awifauna legowa. Inwentaryzacjg objeto 29 legowych gatunkéw ptakow, z ktd-
rych 6 znajduje sie w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej (tab. 1). Liczebno$¢ rybitwy
bialowgsej spetniata kryterium legowe (C6), wyznaczajace ostoje ptakéw. Kolonia
legowa tego gatunku z minimum 40 parami, znajdowata si¢ w pétnocno-wschod-
niej czesci zbiornika, w zatoce (ok. 2,5 ha) z dominujgcg manna mielec. Populacja
rybitwy bialowasej w ostoi w ciggu ostatnich lat systematycznie rosta: 6-8 par
w 2005 r., okoto 20 par w 2006 r. i 25 par w 2007 r. (A. Raniczkowska, J. Stasiak,
w: Komisja Faunistyczna 2006, 2007, 2008). Duzy sukces legowy w roku 2008 byt
sytuacjg wyjatkowg w poréwnaniu z latami wczes$niejszymi. Znaczne wahania po-
ziomu wody w poprzednich sezonach legowych (maj-lipiec), zwtaszcza w roku
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2007, powodowaly wysokie straty w legach (J. Stasiak — inf. ust., M. Stajszczyk -
obserw. wtasne). Mozliwo$¢ dalszego funkcjonowania tego gatunku w ostoi uzale-
zniona jest od wysokosci i trwato$ci wiosennego poziomu pietrzenia. Kazda zmia-
na poziomu wody w okresie maj-lipiec o amplitudzie przekraczajacej 15-20 cm
grozi zniszczeniem legéw rybitwy bialowasej (Dyrcz 2004, J. Stasiak — inf. ust.).

Pozostate gatunki legowe nie przekroczyly progéw liczebnoéci kwalifikujacych
wyznaczenie ostoi, jednakze ich obecno$¢ jest istotna w skali regionu $lgskiego. Sa
to: kropiatka (jedno z zaledwie kilku aktualnych stanowisk na Slasku — Lontkowski
2007, A. Czapulak - inf. ust.), rybitwa czarna (gatunek na Slasku zmniejszajacy li-
czebno$¢ — Chmielewski i in. 2007, A Czapulak - inf. ust.) i pliszka cytrynowa
(pierwszy leg w 1997 r., w 2007 — 2 pary, gniazduje na tzw. zbiorniku wstepnym
w skrajnie wschodniej czesci ostoi, na NW od Antoniowa/Jedlic; krajowa popula-
cja legowa oceniana jest na 25-50 par, na nieco ponad 20 stanowiskach, z czego za-
ledwie 4 sa na Slasku — Sikora, Chylarecki 2007). W roku 2007 na Zbiorniku Tu-
rawskim przystapily do legdéw 3 pary rybitwy biatoskrzydlej (J. Stasiak, w: Komisja
Faunistyczna 2008).

Relatywnie niski poziom wody w sezonie legowym 2008 r. nie sprzyjal legom
takich gatunkoéw, jak tabedz niemy, Zuraw czy kszyk, natomiast staba amplituda po-
ziomu pietrzenia wody w okresie kwiecien-lipiec sprzyjata wysokiemu sukcesowi
legowemu perkoza dwuczubego, zausznika, $mieszki i rybitwy bialowagsej.

Tabela 1. Liczebnoé¢ stwierdzona (minimalna) wraz z szacunkiem liczebnoéci (pary lego-
we/terytoria) inwentaryzowanych gatunkéw w roku 2008 na obszarze ostoi Zbiornik
Turawski (wytluszczono gatunki z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej)

Liczebno$¢  Liczebnos$¢ . ..
Gatunek -, Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Smieszka Larus ridibundus 130 p 140 p 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — zmiany pozio-

mu wody
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 48 p 52p jw.
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 44 p 50p jw.
Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus 40 p 45p Cé6 jw.
tyska Fulica atra 38p 45p jw.
Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 17 s 20s jw.
Zausznik Podiceps nigricollis 12p 15p jw.
Kokoszka Gallinula chloropus 10p 15p jw.
Wodnik Rallus aquaticus 6s 8s jw.
Krakwa Anas strepera 5p 7p jw.
Perkozek Tachybaptus ruficollis 5p 8p jw.
Labedz niemy Cygnus olor 4p 4p jw.
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 3p 3p jw.
Kropiatka Porzana porzana 3s 4s jw.

Plaskonos Anas clypeata 3p 3p jw.
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Liczebnoé¢  Liczebno$é . .
Gatunek - Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Rybitwa czarna Chlidonias niger 3p 3p jw.

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius 3p 4p jw.

Cyranka Anas querquedula 2p 3p jw.

Czajka Vanellus vanellus 2p 2p jw.

Czernica Aythya fuligula 2p 3-4p jw.

Glowienka Aythya ferina 2p 5p jw.

Kszyk Gallinago gallinago 1s 1s jw.

Cyraneczka Anas crecca 1p 2p jw.

Nuroges$ Mergus merganser 1p 2p 164 - wycinka lasu
(alei),

166 — usuwanie mar-
twych i usychajacych
drzew

Dudek Upupa epops 1p 2-3p jw.

Dzigciol zielonosiwy Picus canus 1p 2p jw.

Zuraw Grus grus 1p 1p 220 - wedkarstwo,
853 — zmiany pozio-
mu wody

Pliszka cytrynowa Motacilla citreola 1p 1p jw.

Srokosz Lanius excubitor 1p 1p -

Kokoszka Gallinula chloropus (fot. Pawet Wactawik)
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Zbiornik Turawski (fot. Piotr Trznadel)
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Pliszka cytrynowa Motacilla citreola (fot. Pawet Wactawik)
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Awifauna nielegowa. W latach 2005-2008 na obszarze ostoi Zbiornik Turaw-
ski stwierdzono tacznie 90 inwentaryzowanych gatunkéw ptakéw, z ktérych 32
wymienionne sg w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej. W roku 2008 odnotowano 75
gatunkéw, w tym 25 znajdujacych sie w spisie gatunkéw zatacznika I Dyrektywy
Ptasiej (nur czarnoszyi, $lepowron, czapla nadobna, czapla biata, bocian czarny, bo-
cian biaty, podgorzalka, bielaczek, bielik, btotniak stawowy, rybotéw, sokét we-
drowny, drzemlik, Zuraw, szablodziéb, biegus zmienny, batalion, teczak, mewa
czarnogtowa, mewa mala, rybitwa rzeczna, rybitwa wielkodzioba, rybitwa czarna,
rybitwa biatlowasa, zimorodek). Poza tym 10.06.2008 r. obserwowano amerykan-
skiego siewkowca — brodzca plamistego (M. Stajszczyk, J. Stasiak —w druku). W la-
tach 2005-2007 na obszarze ostoi Zbiornik Turawski stwierdzono dalszych 15 ga-
tunkdéw. Sposréd nich 7 znajduje sie w spisie gatunkéw zalgcznika I Dyrektywy
Ptasiej (nur rdzawoszyi, perkoz rogaty, kormoran maly, czapla modronosa, berni-
kla biatolica, terekia, rybitwa biatoczelna). Wéréd tzw. gatunkéw waloryzujacych,
w latach 2005-2008 jedynie liczebno$¢ gesi zbozowej spetnita kryterium wtgczenia
ostoi Zbiornik Turawski do sieci Natura 2000.

W latach 2005-2008 nie stwierdzono na Zbiorniku Turawskim koncentracji
ptakéow wodno-blotnych przekraczajgcych 20 tys. osobnikow.

Tabela 2. Wybrane gatunki nielegowe (N), stwierdzone w okresie migracji wiosennej (Mw),
migracji jesiennej (Mj) i zimowania (Z) w latach 2005-2008 na Zbiorniku Turawskim
(wytluszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej)

Maksymalna

Gatunek liczebnosé Status Kryterium Zagrozenia

Ges zbozowa Anser fabalis 5000 z C3 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 2200 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

Swistun Anas penelope 433 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

Mewa mala Larus minutus 230 Mw -

Biegus zmienny Calidris alpina 120 Mj 220 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus 101 Mw 220 — wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus 101 Mw 220 — wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Nuroge$ Mergus merganser 81 z 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

Rybitwa czarna Chlidonias niger 50 Mw 220 — wedkarstwo,

621 - zeglarstwo
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Gatunek M‘aksymal’r}a Status Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢
Czapla biala Egretta alba 42 Mj 220 - wedkarstwo
Batalion Philomachus pugnax 32 Mj 220 - wedkarstwo
Bielaczek Mergus albellus 30 4 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Rozeniec Anas acuta 30 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowania,
621 - zeglarstwo
Leczak Tringa glareola 30 Mw 220 - wedkarstwo
Uhla Melanitta fusca 20 Mj 220 — wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Zuraw Grus grus Mj 220 - wedkarstwo
Bielik Haliaetus albicilla z 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Mewa zo6ltonoga Larus fuscus 5 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Biegus plaskodzioby Limicola falcinellus Mj 220 - wedkarstwo
Zimorodek Alcedo atthis Mj 220 - wedkarstwo
Bocian czarny Ciconia nigra 3-5 Mj 220 - wedkarstwo
Szablodzidb Recurvirostra avocetta 3 Mw 220 - wedkarstwo
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 3 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Drzemlik Falco columbarius 3 Mj 220 - wedkarstwo
Pliszka cytrynowa Motacilla citreola 3 Mj 220 - wedkarstwo
Slepowron Nycticorax nycticorax 2 Mj 220 - wedkarstwo
Nur rdzawoszyi Gavia stellata 2 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Ohar Tadorna tadorna 2 zZ 220 - wedkarstwo,
230 - polowania,
621 - zeglarstwo
Ryboléw Pandion haliaetus 2 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowania,
621 - zeglarstwo
Biegus maly Calidris temmincki 2 Mj 220 - wedkarstwo
Biegus rdzawy Calidris canutus 2 Mj 220 - wedkarstwo
Kulik mniejszy Numenius pheopus 2 Mw 220 - wedkarstwo
Kamusznik Arenaria interpres 2 Mw 220 — wedkarstwo
Rybitwa bialoczelna Sternula albifrons 2 Mw 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Nur czarnoszyi Gavia arctica 1 Mj 220 - wedkarstwo,

621 - zeglarstwo
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Gatunek Nll‘aksymal’r}a Status Kryterium Zagrozenia
iczebnos¢
Czapla nadobna Egretta garzetta 1 Mj 220 - wedkarstwo
Bocian biaty Ciconia ciconia 1 Mw -
Podgorzatka Aythia nyroca 1 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Szlachar Mergus serrator 1 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Sokét wedrowny Falco peregrinus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Brodziec plamisty Actitis macularius 1 N 220 - wedkarstwo
Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Rybitwa wielkodzioba Hydroprogne caspia 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Perkoz rogaty Podiceps auritus 1 4 220 — wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Kormoran maty Phalacrocorax pygmeus 1 N 220 — wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Czapla modronosa Ardeola ralliodes 1 N 220 - wedkarstwo
Bernikla bialolica Branta leucopsis 1 N 220 — wedkarstwo,
230 - polowania,
621 - zeglarstwo
Biegus arktyczny Calidris melanotos 1 Mj 220 - wedkarstwo
Terekia Xenus cinereus 1 Mj 220 - wedkarstwo

Odnotowane w latach 2005-2008 wyraznie nizsze liczebnosci ptakéow siewko-
wych zwigzane sg ze zdecydowanie odmiennym rytmem wahan poziomu wody
w stosunku do lat 70.-90. XX w., kiedy regularnie co roku obnizano poziom wody
od lipca do listopada/grudnia o minimum 4-5 m, zapewniajgc w ten sposéb atrak-
cyjne zerowiska siewkowcom, ktérych koncentracje przekraczaty wowczas niekie-
dy kilkaset osobnikéw (Stawarczyk, Grabinski, Karna§ 1996, M. Stajszczyk -
obserw. wilasne). W okresie 2005-2008 wysoki (niekorzystny dla migrujacych
siewkowcdw) poziom wody utrzymywany byt do wczesnej jesieni, co ewidentnie
wplyneto na niskg liczebno$¢ siewkowcow (J. Stasiak —inf. ust., M. Stajszczyk — ob-
serw. wlasne).

Analiza zagrozen

W granicach ostoi wykazano pie¢ kategorii zagrozen. Pierwsza z nich to ,,wedkar-
stwo” (kod 220). Intensywnie penetrowany przez wedkarzy byt odcinek Malej Pan-
wi plynacy przez obszar ostoi (tzw. zbiornik wstepny) oraz ujscie tej rzeki do
Zbiornika Turawskiego i pélnocny brzeg, na wschéd od wsi Rzedéw. Licznie od-
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wiedzajgcy ten obszar wedkarze mimowolnie ptoszg swoja obecnoscig ptaki, przy-
czyniajac sie do niskiego sukcesu legowego takich gatunkéw, jak zuraw, sieweczka
rzeczna, czajka, bekas i rybitwa bialowasa oraz groza niszczeniem legu/-6w pliszki
cytrynowe;j.

Druga kategoria to ,,polowania” (kod 230), prowadzone od potowy sierpnia, za-
grazajace pozniejszym legom kaczek i tyski oraz negatywnie wplywajace na przeby-
wajgce tam inne ptaki, w tym czaple biate, bieliki, zurawie i siewkowce. Zagrozenie
to dotyczy gtownie pétnocnych obrzezy ostoi miedzy Rzedowem a Dylakami, w re-
jonie ujécia Libawy (J. Stasiak — inf. ust.). Sciéle zwiazane z powyzszym jest trzecie
zagrozenie: ,inne odpady” (kod 424). Chodzi o szkodliwy/zabojczy dla ptakow
oléw, ktérym sie zatruwaja w efekcie potkniecia ziaren $rutu z naboi mysliwskich
(Wiehle, Bonczar 2007).

Kolejnym zagrozeniem jest ,zeglarstwo” (kod 621), prowadzace do ploszenia
stad ptakéw wodnych i btotnych, liczacych czasami setki, a nawet tysigce osobni-
kow.

Negatywnym czynnikiem w okresie kwiecien-lipiec jest , ksztaltowanie pozio-
mu wdd” (kod 853). Nieustabilizowany poziom wody w tym czasie (okres legowy)
powoduje duze straty w legach setek ptakow wodnych i blotnych. W roku 2007
zmiany poziomu pietrzenia wody w okresie legowym przyczynily sie m.in. do
duzych strat w legach rybitwy bialowgsej.
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Zbiornik Otmuchowski PLB160003 (IBA PL119)

Marek Stajszczyk

Ogolna charakterystyka

Ostoja Zbiornik Otmuchowski obejmuje fragment doliny Nysy Ktodzkiej miedzy
Paczkowem a Otmuchowem. Jest to obszar Przedgérza Sudeckiego w potudnio-
wo-wschodniej czesci Dolnego Slaska, administracyjnie nalezacy do wojewédztwa
opolskiego.

Na obszar ostoi sktada si¢ Zbiornik Otmuchowski oraz tereny zalewowe Nysy
Klodzkiej ponizej Paczkowa. Zbiornik oddano do uzytku w 1933 r. Przy maksymal-
nym pietrzeniu jego powierzchnia wynosi 19,8 km?, dtugos¢ — okoto 7 km, a catko-
wita pojemno$¢ — 124,5 mln m?3 (Fornal 2003). Zadaniem zbiornika jest przechwy-
tywanie wysokich stanéw wody Nysy Klodzkiej i regulowanie poziomu wody
w Odrze oraz produkowanie energii elektrycznej. Wykorzystywany jest réwniez do
rekreacji — wedkarstwa i sportéw wodnych. Charakterystyczne sa w skali roku wy-
razne zmiany poziomu wody w zbiorniku.

Brzegi zbiornika sg zréznicowane. Cata wschodnia czes$¢ (6,5 km dlugosci) sta-
nowi jednorodne $rodowisko kamiennego narzutu zapory. W rejonie wsi Ligota
Wielka i Sarnowice (brzeg péinocny) i Scibérz (brzeg potudniowy) znajduja sie
umocnienia betonowe i fragmenty piaszczysto-zwirowych plaz. Cata czes¢ potu-
dniowo-zachodnia, zachodnia i pétnocno-zachodnia zbiornika to pas zarosli wierz-
bowych, odgradzajgcych przez wieksza cze$¢ roku otwarte lustro wody od tgk i tu-
rzycowisk w skrajnie zachodniej, zalewowej czesci zbiornika. W okresie letnim
i jesiennym odsloniete zostajg rozlegte obszary mulistego dna, atrakcyjnego zero-
wiska dla brodzacych, kaczek i siewkowcow. Skrajnie zachodnia cze$¢ ostoi to ok.
1,5 km nieuregulowanego fragmentu Nysy Klodzkiej z urwistymi brzegami i ka-
mienisto-zwirowymi tachami i plazami oraz mozaika zalewowego legu wierzbo-
wo-topolowego Salici-Populetum i zarastajacych tak o réznym stopniu wilgotno$ci.
Niewielka ich cze$¢ uzytkowana jest jako tgki kosne. Catkowita powierzchnia ostoi
wynosi 20,23 km?.

Otoczenie zbiornika to przede wszystkim grunty orne w réwninnym krajobra-
zie dna doliny Nysy Klodzkiej i wzniesien Przedgérza. Od wschodu i zachodu do
ostoi przylegajg drzewostany lisciaste typu gradu. Osrodki wypoczynkowe zlokali-
zowane sg na pétnocnych obrzezach zbiornika w rejonie Ligoty Wielkiej i Sarnowic
oraz w czesci potudniowej koto Sciborza. Ostoja znajduje sie na terenie Otmu-
chowsko-Nyskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Charakterystyka awifauny

Awifauna legowa. W ostoi Zbiornik Otmuchowski odnotowano w 2008 r. 30 in-
wentaryzowanych legowych gatunkéw ptakéw. Sze$¢ z nich jest wymienionych
w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej (baczek, $lepowron, blotniak stawowy, kropiatka,
rybitwa bialowasa i zimorodek).
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Na uwage zastuguje rybitwa bialowasa. Kolonia legowa znajdowata si¢ w za-
chodniej cze$ci ostoi, wérdd zalanych ptytko turzycowisk Dla tego gatunku progo-
wa liczebnos¢ kwalifikujgca miedzynarodowe ostoje ptakéow (kryterium C6) wyno-
si 7 par, a na Zbiorniku Otmuchowskim gniazdowato 11 par (J. Szymczak,
M. Stajszczyk — obserw. wilasne). Interesujgce jest wykrycie $lepowrona, ktérego
obecnos$¢ notowano od pierwszej potowy czerwca do konca lipca 2008 r., w liczbie
do co najmniej 4-5 osobnikéw w szatach adultus, subadultus i immaturus (J. Szym-
czak — inf. ust., M. Stajszczyk — obserw. wtasne). Ich obecno$¢ sugeruje prawdopo-
dobienstwo legéw na obszarze ostoi. Udzial w rozrodzie ptakéw w drugim roku zy-
cia rejestrowano w Polsce parokrotnie w dolinie gérnej Wisly i prawdopodobnie
nad Narwig, a takze m.in. w USA, Chinach i ostatnio na Sardynii (Custer, Davies
1982, Martinez-Vilalta, Motis 1992, Betleja 2001, Fasola 2001, Grussu 2008).
W lipcu 2008 r. obserwowano réwniez minimum 2 lotne mlode (M. Stajszczyk,
P. Trznadel). W ostoi gniazduje takze kropiatka (min. 4 pary), ktérej populacja le-
gowa na Slasku jest aktualnie bardzo nieliczna (kilkanascie par) i rozmieszczona na
zaledwie kilku stanowiskach (Lontkowski 2007, A. Czapulak - inf. ust.).

Tabela 1. Liczebnoé¢ stwierdzona (minimalna) wraz z szacunkiem liczebnoéci (pary lego-
we/terytoria) inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Zbiornik Otmuchowski w roku
2008 (wyttuszczono gatunki z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej)

Liczebno$¢  Liczebnosé . ..
Gatunek o Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Czapla siwa Ardea cinerea 284 p 285p 164 - wycinka lasu,
166 — usuwanie
martwych drzew,
220 - wedkarstwo,
621 — wedkarstwo

Brzegowka Riparia riparia 87p 90 p 830 - regulowanie
koryt rzecznych

Lyska Fulica atra 72 p 80p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 34p 40 p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 20 p 25p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus 11p 11p Cé6 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
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Gatunek L1§z§bnosc Liczebnos¢ Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa
Perkozek Tachybaptus ruficollis 10p 14 p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Czernica Aythya fuligula 8p 10p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wéd
Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 8s 12s 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Krakwa Anas strepera 6p 9p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Glowienka Aythya ferina 5p 6p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Labedz niemy Cygnus olor 5p 5p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Sieweczka rzeczna Charadrius dubius 5p 7p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 4p 4p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Kokoszka Gallinula chloropus 4p 10p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Kropiatka Porzana porzana 4s 8s 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
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Gatunek L1§z§bnosc Liczebnosc Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa
Kszyk Gallinago gallinago 4s 5s 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod
Strumieniéwka Locustella fluviatilis 4s 10s 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Cyranka Anas querquedula 3p 3p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu woéd
Wodnik Rallus aquaticus 3s 8s 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod
Baczek Ixobrychus minutus 2p 5p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Zimorodek Alcedo atthis 2p 2p 830 - regulowanie
koryt rzecznych
Dzigciol zielony Picus viridis 1p 2p 164 - wycinka lasu,
166 — usuwanie
martwych drzew
Dziwonia Carpodacus erythrinus 1s 2s -
Plaskonos Anas clypeata 1p 2p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wéd
Remiz Remiz pendulinus 1p 5p -
Stowik szary Luscinia luscinia 1s 1s -
Slepowron Nycticorax nycticorax 1p 3p 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
Turkawka Streptopelia turtur 1p 2p 164 - wycinka lasu,
166 — usuwanie
martwych drzew
Zausznik Podiceps nigricollis 1p 2p 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
621 — wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
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Zbiornik Otmuchowski (fot. Piotr Trznadel)
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Awifauna nielegowa. W latach 2005-2008 na obszarze ostoi Zbiornik Otmu-
chowski stwierdzono tacznie 87 inwentaryzowanych gatunkéw ptakéw, z ktérych
28 wymienionych jest w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej. W roku 2008 odnotowano
65 gatunkdw, z czego 21 to gatunki wymienione w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej
(nur rdzawoszyi, $lepowron, czapla nadobna, czapla biata, czapla purpurowa, bo-
cian czarny, bocian bialy, podgorzatka, kania czarna, bielik, blotniak stawowy,
rybotéw, kropiatka, zuraw, siewka zlota, biegus zmienny, batalion, teczak, mewa
mala, rybitwa rzeczna, rybitwa czarna i zimorodek). W latach 2005-2007 na obsza-
rze ostoi Zbiornik Otmuchowski stwierdzono 43 gatunki ptakéw nielegowych,
ktorych obecnosé lub liczebno$¢ podwyzsza range ostoi w poréwnaniu z wynikami
uzyskanymi dla roku 2008. Sposrdd nich 7 kolejnych gatunkéw znajduje sie w spi-
sie zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej (nur czarnoszyi, kormoran maly, bernikla bia-
tolica, bernikla rdzawoszyja, sokét wedrowny, mewa czarnoglowa i rybitwa
bialoczelna). Z tzw. rzadkosci (gatunki podlegajace akceptacji przez Komisje Fau-
nistyczng PTZool.) w latach 2005-2008 stwierdzono 5 gatunkéw (kormoran matly,
ge$ krotkodzioba, bernikla rdzawoszyja, biegus arktyczny, mewa orlica).

W roku 2008 nie odnotowano na Zbiorniku Otmuchowskim koncentracji pta-
kéow wodno-btotnych przekraczajgcych 20 000 osobnikéw. Przeprowadzenie liczen
w listopadzie daje szanse na osiggniecie takiej wartosci, poniewaz w tym okresie na
Dolnym Slasku wystepuje jesienny szczyt przelotu gesi Anser ssp. oraz wysokie li-
czebnosci krzyzéwki (M. Stajszczyk — obserw. wtasne).

Tabela 2. Wybrane gatunki nielegowe (N), stwierdzone w okresie migracji wiosennej (Mw),
migracji jesiennej (Mj), zimowania (Z) i Zerowania w okresie legowym (Zer.), w latach
2005-2008 na obszarze ostoi Zbiornik Otmuchowski (wyttuszczono gatunki z zataczni-
ka I Dyrektywy Ptasiej)

Nazwa gatunku M.a ksyrnal'r?a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢

Ges zbozowa Anser fabalis 17000 Mj C3 220 — wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 — inne odpady,
621 - zeglarstwo

Krzyzoéwka Anas platyrhynchos 4550 Mj 220 — wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 — inne odpady
(otow),
621 - zeglarstwo

Czajka Vanellus vanellus 2500 Mj 220 — wedkarstwo,

230 - polowanie,

621 - zeglarstwo
Smieszka Larus ridibundus 2500 Mj 220 — wedkarstwo,

621 - zeglarstwo

Dyméwka Hirundo rustica 1100 Mw 220 — wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

Kormoran Phalacrocorax carbo 800 Mj 220 — wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
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Nazwa gatunku M.a ksymallr}a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebnos¢
Cyraneczka Anas crecca 700 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Ges$ biatoczelna Anser albifrons 580 z 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Biegus zmienny Calidris alpina 510 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 200 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Krakwa Anas strepera 150 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Siewnica Pluvialis squatarola 130 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Kulik wielki Numenius arquata 92 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Leczak Tringa glareola 80 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Labedz niemy Cygnus olor 74 Mw 220 - wedkarstwo,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Siewka zlota Pluvialis apricaria 73 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Gegawa Anser anser 62 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Czapla biala Egretta alba 58 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Batalion Philomachus pugnax 56 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Zuraw Grus grus 45 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Mewa mata Larus minutus 43 Mw 220 - wedkarstwo,

621 - zeglarstwo
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Nazwa gatunku M.a ksymallr}a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢
Brodziec $niady Tringa erythropus 40 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 40 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Perkozek Tachybaptus ruficollis 22 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Rybitwa czarna Chlidonias niger 15 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula 14 Mj 220 — wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Bielik Haliaetus albicilla 6 z 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Nur rdzawoszyi Gavia stellata 6* Mj
Bielaczek Mergus albellus 5 Z 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 — inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 5 Mj 220 - wedkarstwo,
424 — inne odpady
(otow),
621 - zeglarstwo
Zimorodek Alcedo atthis 5 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Bocian czarny Ciconia nigra 3 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Podgorzatka Aythya nyroca 3 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Slepowron Nycticorax nycticorax 3 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 2 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Ohar Tadorna tadorna 2% Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 — inne odpady
(otow),
621 - zeglarstwo
Drzemlik Falco columbarius 2 Mj 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
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Nazwa gatunku Nlla ksymallr}a Status Zagrozenia
iczebnos¢
Kulik mniejszy Numenius pheopus 2 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Mewa czarnoglowa Larus melanocephalus 2 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Mewa srebrzysta Larus argentatus 2 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Kormoran maty Phalacrocorax pygmeus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Czapla nadobna Egretta garzetta 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Czapla purpurowa Ardea purpurea 1 Mw 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Bocian biaty Ciconia ciconia 1 Zer. -
Ge$ krotkodzioba Anser brachyrhynchus 1 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Bernikla bialolica Branta leucopsis 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Bernikla obrozna Branta bernicla 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Bernikla rdzawoszyja Branta ruficollis 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Kania czarna Milvus migrans 1 Mw 220 - wedkarstwo,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Kobuz Falco subbuteo 1 Mj -
Kropiatka Porzana porzana 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo
Biegus arktyczny Calidrs melanotos 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo
Mewa orlica Larus ichthyatus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Mewa zoéltonoga Larus fuscus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Nur czarnoszyi Gavia arctica 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Perkoz rogaty Podiceps auritus 1* Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Pliszka gérska Motacilla cinerea 1 Mj -
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Nazwa gatunku M.a ksymallr}a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢

Rybitwa bialoczelna Sternula albifrons 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Rybol6éw Pandion haliaetus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
424 — inne odpady
(otow),
230 - polowania,
621 - zeglarstwo

Sokot wedrowny Falco peregrinus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

Szlachar Mergus serrator 1 Mj 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
424 — inne odpady
(otow),

621 - zeglarstwo

*liczebno$¢ stwierdzona w roku 2008, po zakonczeniu zasadniczej inwentaryzacji

Odnotowane w latach 2007-2008 nizsze liczebnosci siewkowcow wynikaja ze
zmian rezimu wodnego. P6Zne spuszczanie wody powoduje odstanianie dna dopie-
ro péznym latem (druga potowa sierpnia), co w polgczeniu z niewielka odstonietg
powierzchnia zyznego mutu skutkowato nizsza niz w latach wcze$niejszych liczeb-
noscig siewkowcow (Stawarczyk 2004b, J. Szymczak — inf. ust., M. Stajszczyk — ob-
serw. wlasne).

Analiza zagrozen

W granicach ostoi wykazano pie¢ kategorii zagrozen. Pierwsza z nich to ,wedkar-
stwo” (kod 220). W opisywanej ostoi sytuacja dotyczy intensywnie penetrowanego
przez wedkarzy odcinka Nysy Klodzkiej, ptynacego przez obszar ostoi ujéciowego
odcinka tej rzeki oraz catej potudniowo-zachodniej, zachodniej i pétnocno zachod-
niej czesdci Zbiornika Otmuchowskiego. Licznie odwiedzajacy te tereny wedkarze
mimowolnie plosza swoja obecnoscia ptaki, przyczyniajac si¢ do niskiego sukcesu
legowego takich gatunkdw, jak baczek, Slepowron, kaczki Anas ssp. i Aythya ssp., sie-
weczka rzeczna, rybitwa bialowasa czy zimorodek. Wedkowanie z fodzi w central-
nej i zachodniej czesci zbiornika w okresie od wrzeénia do kwietnia powoduje
wyplaszanie tysiecy ptakow (gtéwnie gesi i kaczek), zlatujacych sie tu na noclego-
wisko lub dzienny odpoczynek.

Drugim zagrozeniem sg ,,polowania” (kod 230). Dotyczy ono gtéwnie central-
nej i zachodniej czesci ostoi. Zwiazane jest ze strzelaniem do kaczek i gesi w okre-
sie od sierpnia do grudnia. Przede wszystkim przy okazji polowan ging ptaki chro-
nione - zle oznaczone przez mysliwych — oraz nastepuje masowe wyptaszanie
tysiecy ptakéw wodnych. Niejednokrotnie proceder ten odbywa sie w ciggu nocy,
co skutkuje zabijaniem gatunkéw chronionych i obecnoscia tzw. postrzatkéw. To
ostatnie zjawisko jest $cisle zwigzane z trzecim zagrozeniem: ,,inne odpady” (kod
424). Chodzi o zabojczy/szkodliwy dla ptakéw otow, ktorym sig zatruwajg w efek-
cie polkniecia ziaren $rutu z naboi myéliwskich (Wiehle, Bonczar 2007).
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Zimorodek Alcedo atthis (fot. Pawel Wactawik)

Glowienka Aythya ferina (fot. Pawel Wactawik)
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Kolejnym zagrozeniem jest ,zeglarstwo” (kod 621), prowadzace w sezonie wa-
kacyjnym do wyptaszania catych stad ptakow.

Istotnym negatywnym czynnikiem jest takze ,ksztaltowanie poziomu wod”
(kod 853). Nieustabilizowany poziom wody od przelomu marca i kwietnia do
potowy/konca lipca powoduje duze straty w legach setek ptakéow wodnych i btot-
nych. Z kolei brak zrzutéw wody od sierpnia do pazdziernika jest przyczyna defi-
cytu obszaréw zerowiskowych dla siewkowcow.

Ze wzgledu na postepujaca eutrofizacje zbiornika przysztos¢ legowej populacji
rybitwy bialowasej wydaje si¢ niezagrozona. Legi w 2008 r. zostaly porzucone
wskutek obnizenia poziomu wody w czerwcu, a wiec w szczycie sezonu rozrodcze-
go. Warunkiem funkcjonowania populacji legowej w ostoi jest ustabilizowany po-
ziom pietrzenia wody od poczatku maja do konca lipca oraz zakaz penetracji przez
wedkarzy i wodniakéw zachodniej, zalewowej (cofkowej) czesci zbiornika.
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Zbiornik Nyski PLB160002 (IBA PL120)

Marek Stajszczyk

Ogolna charakterystyka

Ostoje Zbiornik Nyski tworzy fragment doliny Nysy Ktodzkiej miedzy Otmucho-
wem a Nysa. Jest to obszar Przedgdrza Sudeckiego w potudniowo-wschodniej cze-
éci Dolnego Slaska, administracyjnie nalezacy do wojewddztwa opolskiego.

Wiekszo$¢ obszaru ostoi stanowi zbiornik zaporowy, oddany do uzytku w 1972 r.
Zapora o dtugosci ok. 5 km znajduje sie w sgsiedztwie zachodnich peryferii miasta
Nysa. Przy maksymalnym pigtrzeniu powierzchnia zbiornika osiaga 20,4 km? (po-
nad 6 km dtugosci i do 3 km szeroko$ci), a catkowita pojemnos¢ wynosi ok. 113,6
mln m? (Fornal 2003). Zadaniem zbiornika jest przechwytywanie wysokich stanow
wod rzeki Nysy Klodzkiej oraz regulowanie poziomu wéd Odry. Na zbiorniku pro-
wadzona jest takze rekreacja — myslistwo, wedkarstwo, zeglarstwo i inne sporty
wodne. Do roku 2005 typowym zjawiskiem bylo obnizanie poziomu wody w okre-
sie letnim i jesiennym, przez co odstanialy si¢ rozlegte powierzchnie mulistego dna
w potudniowej i zachodniej czesci zbiornika. Poglebiajace sie rozszczelnienie zapo-
ry Zbiornika Nyskiego skutkuje w ostatnich latach ustabilizowanym i do$¢ niskim
poziomem wody (Swiercz 2005, M. Stajszczyk — obserw. wlasne). Brzegi akwenu
sa zrdznicowane: we wschodniej czesci znajduje sie betonowa zapora, brzegi cze-
§ciowo umocnione s3 betonem, sg takze osrodki wypoczynkowe - w poéinoc-
no-wschodniej cze$ci, za$ urwista skarpa i piaszczysto-zwirowa plaza stanowig za-
sadniczy typ pétnocnego brzegu. W péinocno-zachodniej czesci ostoi, na wschod
od Wojcic, znajduje si¢ sktadowisko piasku i zwiru oraz rozlegly odstojnik z duzym
platem trzcinowisk. Potudniowy brzeg zbiornika to mozaika réznowiekowych
drzewostanéw legowych i wierzbowych, zalanych wyrobisk pozwirowych, trzcino-
wisk i zarastajacych tak. Cze$¢ potudniowo-zachodnia to obszar poros$niety gtéw-
nie trzcinowiskami i niewielkimi turzycowiskami oraz pokryty ptytkimi zwirowy-
mi lagunami, a w sgsiedztwie wptywu Nysy Klodzkiej, w zwiazku z prowadzong
eksploatacjg z16z piasku i zwiru, powstaly liczne wyspy, z ktérych najwieksze nie-
mal catkowicie pokryte sa roslinnoscig (zarosdla wierzbowe, zbiorowiska takowe),
a najmniejsze sa jej niemal calkowicie pozbawione. Skrajnie zachodnia czgé¢ ostoi
to fragment doliny Nysy Ktodzkiej, w rejonie ujsécia do zbiornika, ktéry porastajg
zaro$la wierzbowe i legowe oraz zarastajace, czeSciowo podmokle fgki. Do zbiorni-
ka poza Nysa Ktodzka wplywaja takze mniejsze rzeki: Biata Gluchotawska, Swidna
i Widna. Laczna powierzchnia ostoi wynosi 20,72 km?. Jej otoczenie stanowig
gléownie tereny rolnicze i niewielkie lasy lisciaste w rowninnym krajobrazie dna do-
liny Nysy Klodzkiej oraz wzniesien Przedgérza Sudeckiego. Ostoja znajduje sie na
obszarze Otmuchowsko-Nyskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.
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Zbiornik Nyski (fot. Piotr Trznadel)

Zbiornik Nyski (fot. Piotr Trznadel)
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Charakterystyka awifauny

Awifauna legowa. W ostoi Zbiornik Nyski w 2008 r. stwierdzono 36 gatunkéw
ptakow z tzw. grupy gatunkéw wodno-btotnych, uznanych za legowe lub prawdo-
podobnie legowe. Dziewie¢ sposrod nich znajduje sie w zataczniku I Dyrektywy
Ptasiej UE (baczek, blotniak stawowy, derkacz, zuraw, mewa czarnoglowa, rybitwa
rzeczna, rybitwa biatoczelna, zimorodek i podrézniczek).

Na szczegblng uwage zastuguje mewa czarnoglowa, rybitwa rzeczna i biatoczel-
na. Kolonie legowe tych gatunkéw znajduja sie na wyspach w potudniowo-zachod-
niej czesci zbiornika. Dla mewy czarnogtowej progowa liczebno$¢ kwalifikujaca
miedzynarodowe ostoje ptakow (kryterium C6) wynosi 5 par, a na Zbiorniku Ny-
skim stwierdzono 8 par. Podobnie z obydwoma gatunkami rybitw - rybitwa
bialoczelna gniazdowata w liczbie 11 par, a warto$¢ progowa wynosi 9 par. Dla ry-
bitwy rzecznej jest to odpowiednio 186 par i 40 par. Warto nadmieni¢, ze w 2007 r.
populacja legowa mewy czarnoglowej na Zbiorniku Nyskim liczyla co najmniej 10
par (J. Szymczak, P Gebski — inf. ust).

Interesujace jest stwierdzenie co najmniej dwoch terytoridow baczka i podrdz-
niczka (M. Stajszczyk — obserw. wlasne, J. Szymczak — inf. ust.), gatunkéw zwiek-
szajacych po 2000 r. liczebnos¢ na Slasku. Na uwage zastuguje réwniez obserwacja
w okresie legowym 1-2 samic nurogesi i pary zurawia — Zbiornik Nyski stal si¢ jed-
nym z najbardziej potudniowych stanowisk tych gatunkéw w Polsce (Tomiatoj¢,
Stawarczyk 2003, Bobrowicz i in. 2007, Mohr i in. 2007).

Tabela 1. Liczebnoé¢ stwierdzona (minimalna) wraz z szacunkiem liczebnosci (pary lego-
we/terytoria) inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Zbiornik Nyski w roku 2008
(wytluszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej)

Liczebno$¢  Liczebnos¢

Gatunek L
minimalna szacunkowa

Kryterium Zagrozenia

Smieszka Larus ridibundus 4380 p 4400 p 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 186 p 190 p Cé6 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Brzegéwka Riparia riparia 30p 35p 853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 24s 30s 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 22p 30p 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
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Gatunek

Liczebnos¢
minimalna

Liczebnosé
szacunkowa

Kryterium

Zagrozenia

Krzyzéwka Anas platyrhynchos

Mewa pospolita Larus canus

Rybitwa bialoczelna Sternula albifrons

Mewa czarnoglowa Larus
melanocephalus

Remiz Remiz pendulinus

Kokoszka Gallinula chloropus

Lyska Fulica atra

Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus

Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus

Czernica Aythya fuligula

Dziwonia Carpodacus erythrinus

Blotniak stawowy Circus aeruginosus

Labedz niemy Cygnus olor

20p

14p

11p

8p

6p

5p

5p

5s

5s

4p

3p

3p

30p

15p

11p

9p

9p

10p

8-10p

10s

15s

12p

3p

3p

Cé6

Cé6

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod

220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
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Liczebno$¢  Liczebno$é

Gatunek -
minimalna szacunkowa

Kryterium Zagrozenia

Mewa bialoglowa Larus cachinnans 3p 3p 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius 3p 5p 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Swierszczak Locustella naevia 3s 6s 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Baczek Ixobrychus minutus 2p 6p 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Podrézniczek Luscinia svecica 2p 6p 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Kszyk Gallinago gallinago 1s 1s 853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Brzeczka Locustella luscinioides 1s 5s 220 - wedkarstwo,
853 — ksztattowanie
poziomu wod

Cyranka Anas querquedula 1p 2p 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Czajka Vanellus vanellus 1p 1p 853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Derkacz Crex crex 1s 3s 853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Glowienka Aythya ferina 1p 2p 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Krakwa Anas strepera 1p 2-3p 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Nuroges$ Mergus merganser 1p 2p 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Perkozek Tachybaptus ruficollis 1p 2p 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 1s 5s 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod
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Liczebno$¢  Liczebno$é

Gatunek - Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Wodnik Rallus aquaticus 1s 3-5s 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Zimorodek Alcedo atthis 1p 2p 220 - wedkarstwo,
853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Zuraw Grus grus 1p 1p 220 - wedkarstwo,

853 — ksztaltowanie
poziomu wod

Awifauna nielegowa. W latach 2005-2008 widziano na obszarze ostoi Zbior-
nik Nyski 89 gatunkéw ptakéw w okresie migracji i zimowania, w tym 77 stwier-
dzono w roku 2008, spo$rdd ktorych 20 wymienionych jest w zataczniku I Dyrekty-
wy Ptasiej (nur rdzawoszyi, czapla biata, bocian czarny, bocian biaty, podgorzatka,
bielaczek, trzmielojad, bielik, blotniak stawowy, rybotéw, sokét wedrowny, siewka
zlota, biegus zmienny, leczak, mewa czarnoglowa, mewa mala, rybitwa rzeczna, ry-
bitwa wielkodzioba, rybitwa czarna, rybitwa bialowasa i zimorodek).

W latach 2005-2007 stwierdzono 28 gatunkéw, ktoérych obecnoéé lub liczeb-
nos$¢ podwyzsza walory ostoi w poréwnaniu z wynikami uzyskanymi w 2008 r.
Z lat 2005-2007 pochodzi 8 kolejnych gatunkéw, umieszczonych w zataczniku I
Dyrektywy Ptasiej (nur rdzawoszyi, warzecha, kazarka, btotniak sp. — zbozowy lub
takowy, kropiatka, szczudlak, szablodziéb i dzieciol bialoszyi).

Z tzw. rzadko$ci (gatunki podlegajace weryfikacji przez Komisje Faunistyczng
PTZool.) w latach 2005-2008 odnotowano 7 gatunkéw (warzecha, gesiéwka egip-
ska, kazarka, szczudtak, mewa orlica, dzieciot bialoszyi i pliszka cytrynowa).

W 2008 r. nie stwierdzono koncentracji ptakéw wodno-btotnych, liczacych po-
wyzej 20 000 osobnikéw. Zjawisko to zwigzane jest miedzy innymi ze zwieksze-
niem liczby wedkarzy, wyplywajacych todziami na wody calego niemal zbiornika
(np. 08.11.2008 r. — min. 25 todzi, a 18.11.2008 r. — min. 16 todzi na zbiorniku).

Tabela 2. Wybrane gatunki nielegowe (N), stwierdzone w okresie migracji wiosennej (Mw),
migracji jesiennej (Mj), zimowania (Z) i pojawiajace si¢ w okresie legowym na zerowi-
sku (Zer) w obrebie ostoi Zbiornik Nyski w latach 2005-2008

Gatunek M.aksymallrlla Status Kryterium Zagrozenia
liczebno$é
Smieszka Larus ridibundus 4000 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Krzyzéwka Anas platyrhychos 2500 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 — inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Czajka Vanellus vanellus 2300 Mj 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
621 — zeglarstwo
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Maksymalna

Gatunek . i
liczebno$¢

Status  Kryterium Zagrozenia

Ge$ zbozowa Anser fabalis 2200 Mj C3 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 — zeglarstwo

Brzegéwka Riparia riparia 1100 Mj -

Kormoran Phalacrocorax carbo 900 Z 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo

Nuroges$ Mergus merganser 250 Z 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 — zeglarstwo

Mewa bialoglowa Larus cachinnans 230 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 142 Mw 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 120 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Mewa pospolita Larus canus 120 Z 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Lyska Fulica atra 90 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo

Mewa mata Larus minutus 83 Mw 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Cyraneczka Anas crecca 70 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo

Czapla siwa Ardea cinerea 64 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Czapla biala Egretta alba 63 Z 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Labedz niemy Cygnus olor 53* Mj 220 - wedkarstwo,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo

Mewa romanska Larus michahellis 50 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

Gagol Bucephala clangula 25* Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie, 424
- inne odpady (otéw),
621 - zeglarstwo
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Gatunek

Maksymalna
liczebno$¢

Status

Kryterium

Zagrozenia

Siewnica Pluvialis squatarola

Kszyk Gallinago gallinago

Batalion Philomachus pugnax

Biegus zmienny Calidris alpina

Rybitwa czarna Chlidonias niger

Bielik Haliaetus albicilla

Uhla Melanitta fusca

Kulik wielki Numenius arquata

Leczak Tringa glareola

Ges$ biatoczelna Anser albifrons

Biegus malutki Calidris minuta

Rozeniec Anas acuta

Sieweczka obrozna Charadrius hiaticula

Nur rdzawoszyi Gavia stellata

25

23

20

17

16

12

11

11

11

10

M;j

M;j

Mj

M;j

Mw

Mj

M;j

M;j

Mj

M;j

Mw

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),

621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),

621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),

621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),

621 - zeglarstwo

220 - wedkarstwo,

230 - polowanie, 621

— zeglarstwo

220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
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Gatunek M‘aksymal)r}a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢
Biegus krzywodzioby Calidris ferruginea 7 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo
Piaskowiec Calidris alba 6 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Rycyk Limosa limosa 6 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 — zeglarstwo
Kokoszka Gallinula chloropus 5 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 — zeglarstwo
Zausznik Podiceps nigricollis 4 Mw 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 4 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Biegus rdzawy Calidris canutus 4 M;j 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus 4 Mw 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Bielaczek Mergus albellus 3 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie, 424
- inne odpady (otéw),
621 - zeglarstwo
Szlamik Limosa lapponica 3 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie, 621
- zeglarstwo
Ogorzatka Aythya marila 2 Z/Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Ryboléw Pandion haliaetus 2 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Wodnik Rallus aquaticus 2 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Siewka zlota Pluvialis apricaria 2 Mj 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
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Gatunek M‘aksymal)r}a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢
Rybitwa wielkodzioba Sterna caspia 2 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Bocian czarny Ciconia nigra 1 Mw 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Bocian biaty Ciconia ciconia 1 Zer -
Warzecha Platalea leucorodia 1 Mw 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Gesidéwka egipska Alopochen aegyptiaca 1 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie, 424
- inne odpady (otéw),
621 — zeglarstwo
Kazarka Tadorna ferruginea 1 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Podgorzatka Aythya nyroca 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Trzmielojad Pernis apivorus 1 Mw -
Blotniak zboZzowy/lgkowy Circus sp. 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie, 424
- inne odpady (otéw),
621 - zeglarstwo
Sokot wedrowny Falco peregrinus 1 M;j 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
424 - inne odpady
(otéw),
621 - zeglarstwo
Kropiatka Porzana porzana 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Szczudlak Himantopus himantopus 1 Mw 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Szablodzidb Recurvirostra avocetta 1 Mj 220 - wedkarstwo,
230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
Biegus maly Calidris temmincki 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 - zeglarstwo
Kulik mniejszy Numenius pheopus 1 Mj 220 - wedkarstwo,

230 - polowanie,
621 - zeglarstwo
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Gatunek M‘aksymal)r}a Status  Kryterium Zagrozenia
liczebno$¢
Brodziec ptawny Tringa stagnatilis 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Platkonég szydlodzioby 1 Mj 220 - wedkarstwo,
Phalaropus lobatus 621 - zeglarstwo
Mewa orlica Larus ichthyaetus 1 Mw, 220 - wedkarstwo,
Mj 621 - zeglarstwo
Mewa czarnogtowa Larus 1 Mw 220 - wedkarstwo,
melanocephalus 621 - zeglarstwo
Mewa zoltonoga Larus fuscus fuscus 1 Mw 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Dudek Upupa epops 1 M;j -
Zimorodek Alcedo atthis 1 Mj 220 - wedkarstwo,
621 — zeglarstwo
Dzigciol bialoszyi Dendrocopos syriacus 1 z -
Pliszka cytrynowa Motacilla citreola 1 Mw -
Srokosz Lanius excubitor 1 Mj -

*liczebno$¢ stwierdzona w roku 2008, po zakonczeniu zasadniczej inwentaryzacji

Odnotowane w latach 2005-2008 wyraznie nizsze liczebnosci siewkowcéw na
Zbiorniku Nyskim zwiazane sg z odmiennym rezimem wodnym, w poréwnaniu do
sytuacji z lat 70.-90. XX w. (Stawarczyk, Grabinski, Karnas 1996, Swiercz 2005).
Niewielkie wahania poziomu wody od lipca do listopada w latach 2005-2007 spo-
wodowaly brak atrakcyjnych zerowisk dla siewkowcow, a tym samym wplynety na
obnizenie ich liczebnosci.

Analiza zagrozen

W granicach ostoi wykazano sze$¢ kategorii zagrozen. Pierwsza z nich to ,,wedkar-
stwo” (kod 220). W opisywanej ostoi sytuacja dotyczy intensywnie penetrowanego
przez wedkarzy odcinka Nysy Klodzkiej, ptynacego przez obszar ostoi, oraz rejonu
ujscia tej rzeki do Zbiornika Nyskiego. Licznie odwiedzajacy ten teren wedkarze,
a zwlaszcza wplywajgcy na wyspy, plosza legowe ptaki, przyczyniajac sie do niskie-
go sukcesu legowego mew i rybitw (M. Stajszczyk i J. Szymczak — obserw. wiasne).
Drugim zagrozeniem sg ,polowania” (kod 230)”. To zagrozenie dotyczy gléwnie
centralnej i zachodniej cze$ci ostoi. Zwigzane jest ze strzelaniem do kaczek i gesi
w okresie od sierpnia do grudnia. Na poczatku tego okresu (polowa sierpnia-ko-
niec wrzeénia) spotyka si¢ nielotne lub stabo lotne miode czernice. Polowania
skutkujg takze masowym wyplaszaniem setek, a nawet tysiecy ptakéw wodnych
z ostoi (T. Stawarczyk i J. Szymczak — inf. ust.). Niejednokrotnie proceder ten odby-
wa sie w ciagu nocy (polowania na gesi), co skutkuje zabijaniem gatunkéw chro-
nionych i obecnoscig tzw. postrzatkdéw. To ostatnie zjawisko jest Scisle zwigzane
z trzecim zagrozeniem: ,,inne odpady” (kod 424). Chodzi o zabdjczy/szkodliwy dla
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Rybitwa biatoczelna Sternula albifrons (fot. Pawel Wactawik)

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo (fot. Pawet Wactawik)
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ptakow oléw, ktérym sie zatruwajg w efekcie potkniecia ziaren $rutu z naboi my-
$liwskich (Wiehle, Bonczar 2007).

Kolejnym zagrozeniem jest ,zeglarstwo” (kod 621), prowadzace do ploszenia
lub wrecz nekania ptakéw przebywajgcych na zbiorniku (M. Stajszczyk i J. Szym-
czak — obserw. wiasne). Istotnym negatywnym czynnikiem jest takze , ksztaltowa-
nie poziomu wod” (kod 853). Nieustabilizowany poziom wody od przelomu marca
i kwietnia do potowy/konca lipca powoduje duze straty w legach setek ptakow
wodnych i blotnych.

Ostatnim z gléwnych zagrozen jest ,,antagonizm ze zwierzetami introdukowa-
nymi” (kod 966).

Ze wzgledu na sukcesywne tworzenie nowych wysp w ramach prowadzonej
eksploatacji piasku i zwiru, biotop legowy mew i rybitw wydaje sie niezagrozony.
Istotny dla ochrony mew i rybitw jest zakaz wstepu na wyspy oraz ustabilizowany
poziom wody w okresie od kwietnia do kornca lipca. Nieodzowne jest zredukowa-
nie liczebnosci lisa Vulpes vulpes i norki amerykanskiej Mustela vison, penetrujacych
kolonie legowe mew i rybitw, wydatnie obnizajgcych parametry reprodukcyjne
tych ptakéw na Zbiorniku Nyskim (Zielinska 2004, J. Szymczak - inf. ust, M. Staj-
szczyk — obserw. wlasne). Zwtaszcza drapieznictwo norki amerykanskiej powoduje
silne zmniejszenie wigkszosci gatunkow ptakéw wodnych (Osojca 2005, King,
Kruuk 2006, M. Stajszczyk — obserw. wlasne).
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Stawy w Brzeszczach PLB 120009 (IBA PL123)

Jacek Betleja, Mateusz Ledwon

Ogolna charakterystyka

Ostoje tworzy zespo6l 7 komplekséw karpiowych stawdéw hodowlanych (Dankowi-
ce, Jawiszowice, Zawadka, Goéra, Nazielence, Harmeze i Wola) o lgcznej po-
wierzchni ok. 600 ha. Administracyjnie obszar ten nalezy do wojewddztwa §lgskie-
go i malopolskiego. Brzegi wigkszo$ci stawdw zaro$niete sg szuwarem trzcinowym
lub patkowym, ktéry gdzieniegdzie osigga kilkadziesigt metrow szerokosci. Na nie-
ktorych groblach rosna okazate drzewa. Waznym miejscem dla ptakéw sg wyspy na
stawach. Zaréwno te zakrzaczone, jak i poroéniete jedynie roslinnosécia zielna sg
miejscem rozrodu gatunkéw kolonijnych.

W granicach ostoi znajduja sie takze pola uprawne, taki i nieuzytki w dolinie
Wisty. Wisla przez ostoje ptynie gléwnie w uregulowanym korycie z kilkumetro-
wymi skarpami. Rzeka tworzy liczne zakola, a brzegi zaro$niete sg waskim pasem
krzew6w lub rdestowcami.

Charakterystyka awifauny legowej

W ostoi Stawy w Brzeszczach, w proponowanych granicach, odnotowano gniazdo-
wanie 17 gatunkow ptakow wymienionych w zatgczniku I Dyrektywy Ptasiej. Ga-
tunki, ktére kwalifikujg te ostoje do sieci Natura 2000 to $lepowron, baczek i rybi-
twa bialowgsa. Dla pierwszego gatunku minimalna progowa liczebnos¢
kwalifikujgca dany obszar do miedzynarodowych ostoi ptakéw (kryterium C6) wy-
nosi 6 par, dla drugiego gatunku - 7, a w przypadku rybitwy bialowasej — 8. W ostoi
Stawy w Brzeszczach stwierdzono 226 par §lepowrona oraz 9 par baczka. Pierwszy
gatunek czapli gniazdowat w trzech koloniach zlokalizowanych na wyspach na sta-
wach: Harmeze (172 p), Brzeszcze-Nazielenice (12 p) oraz Zawadka (42 p). Baczek
jest bardzo trudno wykrywalnym gatunkiem. Najlepszym sposobem oceny jego li-
czebnosci jest poszukiwanie gniazd w szuwarach, bowiem moze on w dogodnych
warunkach gniazdowa¢ semikolonijnie. Stad tez liczba 9 terytoriow stwierdzonych
w roku 2008 jest zapewne zanizona. Oszacowanie maksymalnej liczebnosci tego
gatunku nie jest mozliwe bez wyszukiwania gniazd. Rybitwa bialowgsa byta lego-
wa na stawie Wierzchnik w kompleksie Wola (160 par), gdzie gniazduje juz od po-
nad 10 lat, a stanowisko na stawach w Goérze zajeta po raz pierwszy. Na uwage
zastuguje mewa czarnogtowa, ktéra gniazdowata w roku 2008 w dwdch miejscach,
zajetych takze w poprzednich latach, tacznie stwierdzono 3 pary, a minimalna li-
czebno$¢ kwalifikujaca wynosi 5 par. Natomiast w roku 2007 na stawach Zawadka
stwierdzono 9 gniazd tej mewy i byta to juz liczebnos¢ kwalifikujaca.

Weczesniej awifauna tego obszaru nie byla systematycznie inwentaryzowana,
a rozproszone dane zostaly zebrane przez Betleje¢ i Henela (2004).
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Stawy w Brzeszczach (fot. Mateusz Ledwon)
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Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Stawy w Brzeszczach w roku
2008, wytluszczono gatunki z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej (pary legowe — p, $pie-
wajace samce — s)

Liczebno$¢ Liczebnos$¢ . -
Gatunek S Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Smieszka Larus ridibundus 2143 p 2623 p 101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 - polowa-
nie, 701 - zanieczysz-

czenia wod
Czernica Aythya fuligula 239p 261 p jW.
Slepowron 226 p 226 p C6 jW.
Nycticorax nycticorax
Rybitwa bialowasa 215p 215p C6 jW.
Chlidonias hybridus
Glowienka Aythya ferina 135p 187 p jW.
Perkoz dwuczuby 118 p 158 p jW.
Podiceps cristatus
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 64 p 129 p jW.
Lyska Fulica atra 62 p 84 p jW.
Perkozek Tachybaptus ruficollis 46 p 56 p jW.
Zausznik Podiceps nigricollis 33p 52p jW.
Trzciniak 40s 49 s 101 - zmiana sposobu
Acrocephalus arundinaceus uprawy, 150 - restruk-

turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod

Kokoszka Gallinula chloropus 38p 40p jW.

Brzegowka Riparia riparia 30p 30p 300 - wydobywanie
Zwiru

Strumieniéwka 24 s 26s 101 - zmiana sposobu

Locustella fluviatilis uprawy, 150 - restruk-

turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod,

954 — inwazja gatunku

Gasiorek Lanius collurio 23 p 23 p 101 - zmiana sposobu
uprawy, 190 — zaprze-
stanie koszenia

Klaskawka Saxicola rubicola 19p 19p 101 - zmiana sposobu
uprawy
Czajka Vanellus vanellus 18 p 18 p 101 - zmiana sposobu

uprawy, 190 — zaprze-
stanie koszenia, 800 —
zasypywanie terenu,

melioracje i osuszanie
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Gatunek

Liczebnos¢
szacunkowa

Liczebnos¢
minimalna

Kryterium

Zagrozenia

Krakwa Anas strepera

Zimorodek Alcedo atthis

Swierszczak Locustella naevia

Remiz Remiz pendulinus

Labedz niemy Cygnus olor

Bak Botaurus stellaris
Baczek Ixobrychus minutus

Rybitwa rzeczna
Sterna hirundo

Blotniak stawowy
Circus aeruginosus

Bocian bialy Ciconia ciconia

Wodnik Rallus aquaticus

Krwawodzidb Tringa totanus

11p 15p

8p 13p

10s 11s

6p 11p

8p 9p

7s 9s
9p 9p
9p 9p

7p 8p

6p 6p

6p 6p

5p 6p

C6

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 — polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

300 - wydobywanie
zwiru

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod,

954 - inwazja gatunku

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod,

954 - inwazja gatunku

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 — polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

jw.
jw.

jw.
jw.

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 - polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

101 - zmiana sposobu
uprawy, 190 — zaprze-
stanie koszenia, 800 —
zasypywanie terenu,

melioracje i osuszanie
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Gatunek

Liczebnos¢
minimalna

Liczebnos¢
szacunkowa

Kryterium

Zagrozenia

Sieweczka rzeczna
Charadrius dubius

Kszyk Gallinago gallinago

Gegawa Anser anser

Cyranka Anas querquedula

Przepiérka Coturnix coturnix

Derkacz Crex crex

Mewa czarnogtowa
Larus melanocephalus

Brzeczka Locustella luscinioides

Perkoz rdzawoszyi
Podiceps grisegena

Rybitwa czarna
Chlidonias niger

Mucholéwka bialoszyja
Ficedula albicollis

Kropiatka Porzana porzana

Zielonka Porzana parva

5p

5s
5p

3p
3s

3s

3p

2p

2s

Ip

Ip

6p

6s
5p

4p
3s

3s

3p

2p

2p

2s

1p

1p

jw.

jw.

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 - polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

jw.

101 - zmiana sposobu
uprawy

101 - zmiana sposobu
uprawy, 190 — zaprze-
stanie koszenia, 800 —

zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 - polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 - polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod

164 — wycinka lasu

101 - zmiana sposobu
uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 230 - polowa-
nie, 701 - zanieczysz-
czenia wod

jw.
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Liczebnos¢ Liczebnos¢

Gatunek -
minimalna szacunkowa

Kryterium Zagrozenia

Rycyk Limosa limosa 1p 1p 101 - zmiana sposobu
uprawy, 190 — zaprze-
stanie koszenia, 800 —
zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie

Podrézniczek 1s 1s 101 - zmiana sposobu
Luscinia svecica uprawy, 150 - restruk-
turyzacja gospodarstw
rolnych, 701 - zanie-
czyszczenia wod,
954 - inwazja gatunku

Jarzebatka Sylvia nisoria 1s 1s 101 - zmiana sposobu
uprawy, 954 - inwazja
gatunku,

Dziwonia Carpodacus erythrinus 1s 1s 800 - zasypywanie te-
renu, melioracje i osu-
szanie, 954 — inwazja
gatunku

Jastrzab Accipiter gentilis 1p 1p 164 - wycinka lasu

Dzieciol zielonosiwy 1p 1p 164 — wycinka lasu
Picus canus

Analiza zagrozen

Zagrozenia dla stawoéw i zwigzanych z tym siedliskiem ptakow dotycza przede
wszystkim samej gospodarki rybackiej. Dalsze prowadzenie gospodarki stawowe;j
na takich samych zasadach jak dotad jest gwarantem istnienia tych stawdw i sie-
dlisk ptakéw. Obecnie szczegblng forma zagrozenia jest potencjalna zmiana wlasci-
ciela stawéw, ktory moze zmienié ich charakter i doprowadzi¢ do degradacji sie-
dlisk (kody 101, 150). Bezpos$rednim zagrozeniem dla ptakow tam przebywajacych
sa polowania (kod 230), ktére odbywaja si¢ od 15 sierpnia do 21 grudnia. Przedsta-
wiciele niektérych gatunkéw kaczek, a takze ptakéw koczujacych (tabedzie nieme)
narazeni sg na celowe lub przypadkowe zabicie i ploszenie. Podczas polowania do
stawu dostaje sie oléw, ktory jest polykany przez tabedzie, chorujace péziniej na
otowice (kod 701). Zanieczyszczenie wod jest réwniez zagrozeniem dla stawow

i Wisly, szczegdlnie w kontekscie wypompowywania na powierzchnie wéd pod-

ziemnych z kopalni wegla kamiennego (kod 701).

Zagrozenia siedlisk ptakéw w bezposredniej bliskosci koryta Wisly sprowa-
dzaja si¢ do:

- regulagji koryta Wisly, ktére miejscami zachowuje naturalne elementy doliny
rzecznej z meandrami, skarpami nadbrzeznymi i niewielkimi starorzeczami
(kod 830); ten odcinek Wisty odznacza si¢ najwigkszym zageszczeniem tych
elementéw w calym fragmencie od podgérza az do ujscia Sanu,

- wycinania zaro$li nadrzecznych (kod 151),

- opanowania brzegdw Wisly przez ekspansywne rdestowce (kod 954),
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Slepowron Nycticorax nycticorax (fot. Pawet Wactawik)

Rybitwa czarna Chlidonias niger (fot. Grzegorz Le$niewski)
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- zasypywania starorzeczy (kod 800),

- lokowania odpadéw gérniczych w dolinie rzeki (wzmacnianie waléw przeciw-
powodziowych) (kod 422),

- melioragji tak nadrzecznych (kod 800),

- zaprzestania koszenia tak (kod 190),

- nadmiernej penetracji obszaréw nadrzecznych przez wedkarzy (kod 220),

- lokalnego, nielegalnego wydobywania zwiru (kod 300).
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Pasmo Policy PLB120006 (IBA PL129)

Michat Ciach, Bartosz Kwarciany, Malgorzata Bujoczek,
Mateusz Fluda, Tomasz Figarski

Ogolna charakterystyka

Pasmo Policy obejmuje masyw gorski potozony w sasiedztwie Babiej Géry. Obszar
ten polozony jest w Beskidach Zachodnich, bedacych czescia Zewnetrznych Karpat
Zachodnich. Pasmo utworzone jest przez flisz karpacki, zbudowany ze skat piaskow-
cowych przedzielonych warstwami tupkoéw. Teren w przewazajacej czesci pokryty
zbiorowiskami lesnymi charakteryzuje pietrowy ukiad roélinnoéci. Lasy stanowig
96% powierzchni ostoi. Do gatunkéw dominujacych nalezy $wierk pospolity, two-
rzacy bory gérnoreglowe. Buk i jodta, spotykane w nizszych polozeniach, ksztattujg
lasy regla dolnego. Administracyjnie obszar ostoi znajduje si¢ na terenie wojewddz-
twa malopolskiego. Cze$¢ ostoi pokrywa sie z obszarami chronionymi w formie re-
zerwatow przyrody: Na Policy (13,2 ha) oraz Na Policy im. prof. Z. Klemensiewicza
(58,73 ha), utworzonych w celu ochrony najcenniejszych fragmentéw $wierkowych
boréw gérnoreglowych. Fragment terenu ostoi jest chroniony takze jako Specjalny
Obszar Ochrony Siedlisk Na Policy (PLH120012) oraz wchodzi w sktad Potudnio-
womatopolskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

Charakterystyka awifauny legowej

W roku 2008 wykonano inwentaryzacje wybranych gatunkéw ptakéw na Obszarze
Specjalnej Ochrony Ptakéw Pasmo Policy. Inwentaryzacja objeto 16 gatunkéw pta-
kow legowych, z czego 8 umieszczonych w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej (tab. 1).
Liczebnosci trzech gatunkdéw: gluszca, dzieciola tréjpalczastego oraz dzieciofa
bialogrzbietego spetnialy kryteria wyznaczania ostoi ptakéw, przekraczajgc progo-
we wartosci kwalifikujace. W ostoi Pasmo Policy na uwage zastuguje gtuszec, kto-
rego liczebno$¢ catkowita jest szacowana na 12 par legowych. Szczytowa partia
masywu Policy z borami §wierkowymi i boréwczyskami stwarza warunki do odby-
wania tokéw, a takze zakladania gniazd i wodzenia mtodych przez samice. Gluszec
jest gatunkiem skrajnie zagrozonym, umieszczonym w Polskiej czerwonej ksiedze
zwierzat (Glowacinski 2001), a Pasmo Policy stanowi jeden z niewielu obszaréw
w Polsce, gdzie gatunek ten wystepuje (Tomialojé¢, Stawarczyk 2003). Brak szcze-
golowych danych z lat poprzednich uniemozliwia przeprowadzenie poréwnania li-
czebnosci. Dane, na podstawie ktérych wyznaczono IBA (Walasz 2004), sg ogélni-
kowe. Populacja gluszca zamieszkujaca obecnie Pasmo Policy, mimo niskiej
liczebnodci, jest przypuszczalnie stabilna.

Kolejne dwa gatunki kwalifikujace opisywany teren do wyznaczenia ostoi to
dziecioly tréjpalczasty i bialogrzbiety. Gatunki te umieszczone sg w Polskiej czer-
wonej ksiedze zwierzat (Glowacinski 2001) i nalezg do bardzo nielicznych, wyste-
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Pasmo Policy (fot. Michat Ciach)

Pasmo Policy (fot. Michat Ciach)
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pujacych jedynie lokalnie w skali kraju (Tomialojé, Stawarczyk 2003). Dzieciot tréj-
palczasty zasiedlat obszar calej ostoi, jednak w szczytowej czesci, gdzie obecna jest
znaczna ilo$¢ obumierajacych $wierkéw, byl liczniejszy. Populacja tego gatunku
W ostoi jest szacowana na 12 par. Dzieciol bialogrzbiety wystepowal na terenach
nizej polozonych, w drzewostanach z udzialem buka. Obumierajace i martwe drze-
wa oraz rozktadajace sie drewno sa niezbedne dla zapewnienia dzieciolom odpo-
wiedniej bazy pokarmowej. Znaczne ich ilosci stwierdzone w Pasmie Policy sprzy-
jaja licznemu wystepowaniu obu wymienionych wyzej gatunkow.

Pozostale inwentaryzowane gatunki ptakéw nie osiaggnely progowych liczebno-
$ci kwalifikujacych. Jednakze na uwage zastuguje obecno$é séweczki oraz wiochat-
ki. Ponadto stanowiska puszczyka uralskiego w Pasmie Policy naleza do jednych
z najdalej wysunietych na pétnocny zachéd w Polsce.

Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Pasmo Policy w roku 2008,
wytluszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej (p — pary legowe)

Liczebnoé¢  Liczebno$¢

Gatunek . Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Drozd obrozny Turdus torquatus 9p 15p

Dzieciol trojpalczasty 11p 12p Cé6 166 — usuwanie

Picoides tridactylus martwych i umie-
rajacych drzew

Gluszec Tetrao urogallus 5p 12 p Cé6 160 - gospodarka
le$na - ogodlnie,
623 - pojazdy
zmotoryzowane,
624 — turystyka
gorska, wspinacz-
ka, speleologia

Pliszka gérska Motacilla cinerea 8p 10p

Dzigciol bialogrzbiety 3p 5p Cé6 166 — usuwanie

Dendrocopos leucotos martwych i umie-
rajacych drzew

Wilochatka Aegolius funereus 3p 5p

Krogulec Accipiter nisus 3p 3p

Séweczka Glaucidium passerinum 1p 3p

Uszatka Asio otus 1p 3p

Dzieciol czarny Dryocopus martius 1p 3p 166 — usuwanie
martwych i umie-
rajacych drzew

Orzechéwka Nucifraga caryocatactes 1p 3p

Puszczyk uralski Strix uralensis 1p 2p

Jastrzab Accipiter gentilis 1p 1p

Pustutka Falco tinnunculus 1p 1p

Jarzabek Bonasa bonasia 1p ?

Stonka Scolopax rusticola 1p ?
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Dzieciot tréjpalczasty Picoides tridactylus (fot. Pawet Wactawik)
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Gluszec Tetrao urogallus (fot. Michat Ciach)
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Analiza zagrozen

Najwazniejszym zagrozeniem, majacym kluczowe znaczenie dla zachowania war-
toéci przyrodniczych ostoi, jest brak jej spdjnosci i ciagtosci. Planowane inwestycje
w infrastrukture narciarska (budowa tras, wyciagdw narciarskich oraz obiektéw
towarzyszacych), a takze wzmozony (masowy) ruch turystyczny spowoduja bez
watpienia ustgpienie gluszca i bezpowrotng utrate najistotniejszego przedmiotu
ochrony.

Szczegblowe zagrozenia obejmujg obszar calej ostoi i zamykaja sie w dwoch
grupach: (1) antropopresja — penetracja ludzka i ploszenie oraz (2) gospodarka les-
na. Antropopresja — ktusownictwo, niepokojenie przez czlowieka, bedace takze
wynikiem prowadzonej gospodarki leénej, oraz ptoszenie jako efekt wzrastajacej
i nieregulowanej presji turystycznej stanowig zagrozenie dla populacji gltuszca. Dla
wystepowania gatunku w Karpatach znaczenie maja gérnoreglowe bory swierkowe
oraz sasiadujace z nimi zreby, uprawy i mtodniki porosniete krzewinkami jagodo-
dajnymi. Ochrona wszelkich miejsc wystgpowania tego zagrozonego gatunku jest
najwiekszym priorytetem i jedyna szansa na zapobiezenie jego wyginieciu (Storch
2000). Wsrod szczegdlowych zagrozen ostoi wymienic nalezy masowe poruszanie
si¢ pojazdami silnikowymi (motorami terenowymi) po obszarach lesnych (kod
623), zwlaszcza w rejonach dogodnych do gniazdowania gluszca. Dotyczy to
wszelkich drog, Sciezek i szlakow pieszych, a czesto tez miejsc pozbawionych ja-
kichkolwiek szlakéw komunikacyjnych (,na przelaj”). Pieszy ruch turystyczny
(kod 624) odbywajacy si¢ poza wyznaczonymi szlakami takze niesie ze soba poten-
cjalne zagrozenie. Dotyczy to szczegdlnie tokowisk gtuszca w okresie zimowo-wio-
sennym oraz miejsc gniazdowania, wychowu i wodzenia mtodych w okresie wio-
senno-letnim.

Drugg kategorie zagrozen stanowi szeroko pojeta gospodarka lesna (kod 160),
przede wszystkim odbywajace si¢ w sezonie legowym prace le$ne (nasadzenia,
uprawa i pielegnacja mtodnikéw) powodujace niepokojenie gluszca, a zwlaszcza
wysiadujacych lub wodzacych piskleta samic. Takze uzytkowanie rebne drzewosta-
néw bedacych miejscami wystepowania tego gatunku prowadzi do ploszenia i nie-
pokojenia ptakéw. Dodatkowo usuwanie martwych i zamierajacych drzew (kod
166) stanowi zagrozenie dla dzieciotow.

Granice ostoi w chwili obecnej nie obejmujg wszystkich cennych przyrodniczo
terenéw. Proponowane jest zatem ich rozszerzenie o rejony sasiadujace, bedace
miejscem potencjalnego wystepowania gatunkéw kwalifikujacych. Powigkszenie
obszaru pozwoli ponadto na polaczenie go z ostojg babiogdrska i stworzenie inte-
gralnego systemu ostoi.
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Dolina Dolnej Soly PLB120004 (IBA PL124)

Andrzej Chrzgscik, Pawet Malczyk

Ogolna charakterystyka

Ostoja obejmuje rzeke Sote i jej doling od mostu drogowego w Ketach po O$wigcim
wraz z lezagcymi w dolinie stawami rybnymi i zwirowniami Rajsko i Bielany. Rzeka
plynie tutaj w wiekszo$ci nieregulowana, zachowujac swdj naturalny charakter
z urwistymi skarpami i rozleglymi zwirowymi tachami. Dolina jest odlesiona i wie-
ksza cze$¢ zajmuja pola uprawne i Igki. Wigksze lasy znajduja sie¢ w pdinoc-
no-wschodniej czesci ostoi. Sg to Las Zaborski, las Brzezina, las na Kepie, las mie-
dzy stawami Osiek i Kanczuga i las tegowy nad Sotg. W skiad ostoi wchodzg
kompleksy stawow rybnych w Porebie Wielkiej, Zaborzu, Adolfinie, Osieku, Kan-
czudze, Malcu, Skidzinie, Grojcu i male stawy w Lazach. Przewaznie s3 to stawy
bedgce wiasnoécia skarbu panstwa. Jedynie stawy w Skidzinie, w Lazach i czesé
stawow w Kanczudze sg wlasnos$cig prywatng. Administracyjnie obszar ten nalezy
do wojewddztwa matopolskiego.

Charakterystyka awifauny legowej

W ostoi objeto inwentaryzacjg 54 gatunki ptakéw legowych, w tym 15 z zalacznika
I Dyrektywy Ptasiej (tab. 1). Sktad awifauny legowej determinuje obecno$é¢ roz-
legtych kompleksow stawéw rybnych i zwirowni, na ktérych koncentruje sie wigk-
szo$¢ gatunkoéw ptakow. Liczebnosé czterech gatunkéw spetnia kryteria wyznacza-
nia ostoi ptakéw. Sa to Slepowron, rybitwa rzeczna, rybitwa bialowasa i baczek.
Slepowron zasiedlal sztuczne wyspy na stawach rybnych w Malcu i Kanczudze
i zwirowni Rajsko. Jego liczebno$¢ — 113 par — wielokrotnie przekracza progowa
warto$¢ dla tego gatunku i utrzymuje sie na stabilnym poziomie. Rybitwa rzeczna
znacznie zwigkszyla swojg liczebnoé¢ w ciagu ostatnich lat, osiagajac 83 pary
i dwukrotnie przekraczajac warto$¢ progowa wedtug kryterium C6. Dla tego ga-
tunku duze znaczenie majg wyspy w zwirowniach, jak tez sztuczne platformy na
stawach rybnych. Rybitwa bialowgsa gniazdujaca w liczbie 34 par na kozuchu grzy-
bienczyka z6ttego i kotewki, na stawach w Adolfinie rowniez wielokrotnie przekro-
czyla warto$¢ progows kryterium wyznaczania ostoi ptakéow. Baczek zasiedlat pra-
wie wszystkie kompleksy stawéw i obie zwirownie i z liczbg 19 par trzykrotnie
przekroczyt prog kwalifikujacy.

Wiekszosé¢ pozostalych gatunkéow ptakéw zwiekszyta swojg liczebno$é w po-
réwnaniu do wynikéw zaprezentowanych w opracowaniu Wiehle i in. (2002). Naj-
wigkszy wzrost zanotowano u $mieszki, gegawy, rybitwy rzecznej, perkozka,
kokoszki i czernicy. Pozostale gatunki mialy podobna liczebno$¢ jak w latach
1990-2002. Dla o$miu gatunkéw wykazano spadek liczebno$ci. Byly to: blotniak
stawowy, bocian bialy, cyranka, perkoz rdzawoszyi, kropiatka, bak i dziwonia. Z ga-
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tunkdéw legowych wczesdniej ubyly ptaskonos i rycyk. Nowymi gatunkami staly sie
legowy trzmielojad i prawdopodobnie podgorzatka.

Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Doliny Dolnej Soty w roku
2008, wytluszczono gatunki z zalacznika I Dyrektywy Ptasiej (pary legowe — p, $pie-

wajace samce — s)

Gatunek

Liczebnos¢

Liczebno$¢
minimalna szacunkowa

Kryterium  Zagrozenia

Smieszka Larus ridibundus

Brzegowka Riparia riparia

Czernica Aythya fuligula
Krzyzéwka Anas platyrhynchos
tyska Fulica atra

Perkozek Tachybatus ruficollis
Glowienka Aythya ferina

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus

Slepowron Nycticorax nycticorax

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo
Kokoszka Gallinula chloropus
Trzciniak Acrocepalus arudinaceus

Czajka Vanellus vanellus

Zausznik Podiceps nigricollis

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius

Rybitwa bialowasa Chidonias hybridus
Klaskawka Saxicola rubicola

Gegawa Anser anser

Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos
Wodnik Rallus aquaticus

Gasiorek Lanius collurio
Strumieniéwka Locustella fluviatilis

Baczek Ixobrychus minutus

Turkawka Streptopelia turtur
Krakwa Anas strepera

Labedz niemy Cygus olor

2068 p
641 p

248 p
146 p
134 p
128 p
122p
122p
113p

83p
77 p
56s
52p

50p
48 p

34p
28 p
26 p
24s
23p
21p
21s
19p

18 p
18 p
15p

2080 p
650 p

334p
246 p
182p
135p
161 p
134 p
120 p

90 p
110 p
69 s
55p

55p
50p

40 p
32p
31p
30s
26 p
25p
25s
20p

20p
29p
18 p

Cé

Cé

Cé

Cé

740 - wanda-
lizm, 620 - sport
irdzne formy
wypoczynku

230 - polowanie
230 - polowanie

230 - polowanie

230 - polowanie

850 - rekultywa-
Cja stawow

110 - stosowa-
nie pestycydow

300 — pobdr zwi-
ru, 620 — sport i

rézne formy wy-
poczynku

850 - rekultywa-
Cja stawow

230 - polowanie
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Liczebno$¢ Liczebnogé

Gatunek minimalna  szacunkowa Kryterium  Zagrozenia

Remiz Remiz pendulinus 10p 15p

Piskliwiec Actitis hypoleucos 11p 14p 300 — pobér zwi-
ru, 620 — sport i
rézne formy wy-
poczynku

Bak Botaurus stellaris 8s 10s

Bocian biaty Ciconia ciconia 8p 9p

Zimorodek Alcedo atthis 7p 10p

Dziwonia Carpodacus erythrinus 7s 10s

Brzeczka Locustella luscinioides 7s 9s

Przepiérka Coturnix coturnix 7s 9s 110 - stosowa-
nie pestycydow

Blotniak stawowy Cirrus aeruginosus 5p 7p 180 — wypalanie

Kretoglow Jynx torquilla 5p 7p

Swierszczak Locustella naevia 5s 7s

Krwawodziéb Tringa totanus 4p 7p

Mucholéwka biatoszyja Ficedula albicollis 4p 6p

Pustulka Falco tinnunculus 4p 5p

Cyranka Anas querquedula 4p 7p

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 3p 5p

Srokosz Laniu excubitor 3p 5p

Uszatka Asio otus 2p 4p

Dzigciol zielony Picus viridis 2p 4p

Jastrzab Accipiter gentilis 2p 3p

Bocian czarny Ciconia nigra 1 pg 2 pg

Trzmielojad Pernis apivorus 1p 1p

Kropiatka Porzana porzana 1p 2p

Zielonka Porzana parva 1p 2p

Dzigciol zielonosiwy Picus canus 1p 2p

Mewa bialogtowa Larus cachinnans 1p 2p

Kobuz Falco subbuteo 0-2p 3p

Podgorzatka Aythya nyroca 0-1p 1p 230 - polowanie

Analiza zagrozen

Gléwnym zagrozeniem dla gatunkéw legowych w ostoi jest dzialalno$¢ ludzka
zwigzana z gospodarka rolng i rybacka, myslistwo, sport, turystyka, jak tez zwykty
wandalizm. Coroczne polowania prowadzone sa od polowy sierpnia, az do zamarz-
niecia stawdw, powoduja redukcje populacji gatunkéow townych, ale takze przyczy-
niajg sie do $mierci gatunkéw chronionych oraz rodzin kaczek czy perkozéw, a u ry-
bitwy bialowasej sa przyczyng wyskakiwania pisklat do wody i ich $mierci
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w wyniku utoniecia lub wychlodzenia. Nadmierne stosowanie $rodkéw ochrony
ro$lin (kod 110) stwierdzono na polach kukurydzy i zboz, ktére byly miejscem le-
gow czajki i przepidrki. Wypalanie trzcin (kod 180) odnotowano na stawach
w Grojcu, zagrozone byly tam legi baka, kaczek, gesi i blotniaka stawowego. Wydo-
bycie zwiru (kod 300) odbywalo si¢ w korycie Soly, powodujac niszczenie tach
i w rezultacie zagtade legdéw sieweczki rzecznej i piskliwca. Rowniez rézne formy
wypoczynku w plenerze (kod 620) odciskaly negatywne pietno na ptakach by-
tujacych w korycie rzeki. Oprocz sieweczki i piskliwca, ktérych legi byty niszczone
przez quady i samochody terenowe rozjezdzajace fachy, zagrozone byly kolonie
brzegéwki, w poblizu ktérych odbywaly sie biwaki. Nad kolonia brzegéwki w Bie-
lanach usytuowano tor motocrossowy i parking, wskutek czego zniszczono cze$é
kolonii przez wykonanie zjazdu do rzeki. Wandalizm (kod 740) - to zagrozenie do-
tyczyto kolonii brzegéwek w Zasolu, gdzie cze$¢ norek zostala zatkana butelkami
i nakretkami, powodujac $mier¢ ptakéw. Powaznym zagrozeniem dla awifauny le-
gowej jest rekultywacja stawoéw, w tym usuwanie trzcinowisk, jak réwniez zamiar
usuniecia wysp, na ktérych gniazdowaly slepowrony (stawy w Malcu).
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Zbiornik Jeziorsko PLB100002 (IBA PL078)

Tomasz Janiszewski

Ogolna charakterystyka

Ostoja potozona jest w pasie Nizin Srodkowopolskich, we wschodniej czesci Nizi-
ny Poludniowowielkopolskiej, gtéwnie na terenie Kotliny Sieradzkiej. Wyjatkiem
jest wschodnia cze$¢ ostoi stanowigca rozlegly obszar obnizen na Wysoczyznie
Laskiej. Administracyjnie caly ten rejon nalezy do wojewodztwa tédzkiego.

Teren ostoi obejmuje zbiornik zaporowy Jeziorsko wraz z przyleglymi fragmen-
tami dna doliny rzeki Warty zajetymi gléwnie przez taki i pastwiska, pomiedzy
miejscowosciami Skeczniew i Biskupice, oraz doline rzeki Pichny wraz z doptywa-
mi na odcinku od ujscia do miejscowosci Rudniki wraz ze stawami o$rodka hodow-
lanego w rejonie miejscowosci Peczniew oraz kompleksem podmoklych tak i pa-
stwisk w okolicach Jadwichny, Raszelek i Chorgzki. Powierzchnia zbiornika
Jeziorsko przy maksymalnym poziomie pietrzenia wynosi 43 km?, przy minimal-
nym - 17,6 km?. Zbiornik otoczony jest przede wszystkim przez grunty orne i jedy-
nie w poludniowej czgsci przylegaja do niego taki i pastwiska. Brzegi pozostaja nie-
mal bezlesne, ale w odleglosci ok. 1 km od zbiornika na wysoko$ci miejscowosci
Glinno znajduje si¢ duzy kompleks lesny. Obecnie w potudniowej cz¢sci zbiornika
zatapianej na stosunkowo krotki okres lub niezalewanej zupelnie wyksztalcity sie
duze powierzchnie tozowisk oraz turzycowisk. Miejscami wystepuja takze platy
szuwarow trzcinowych. W cyklu rocznym bardzo charakterystyczne dla zbiornika
Jeziorsko sa silne zmiany poziomu wody. Napetnianie zbiornika odbywa sie¢ w
okresie styczen-marzec, przy czym musi by¢ ono zakonczone najpdzniej do konca
kwietnia. Az do 20 czerwca pozostaje on wypetniony. Od 20 czerwca poziom wody
w zbiorniku moze si¢ obniza¢, by zwykle osiggng¢ stan minimalny w listopadzie.
Ten cykl zmian poziomu lustra wody powoduje, ze zwykle w miesigcach od lipca az
do listopada—grudnia znaczna czg¢$¢ zbiornika tworza rozlegle plytkie rozlewiska
i duze powierzchnie blotnistych plaz. Potudniowa cze$¢ ostoi obejmuje fragment
doliny Warty zajety przez tereny otwarte o charakterze lak i pastwisk. Wewnatrz
obwatowan, ktérymi otoczona jest Warta w granicach ostoi, dochodzi stosunkowo
czesto do wylewdw rzeki i lokalnych podtopien. Na terenie miedzywala rosng duze
powierzchnie tozowisk oraz szpalery drzewiastych wierzb, a obszary dawnych tak
i pastwisk sg zazwyczaj nie uzytkowane. Poza watami tylko wyjatkowo zdarzajg sie
niewielkie zabagnienia, a na terenach otwartych prowadzi sie regularne koszenie
lub wypas. Krajobraz doliny urozmaicajg stosunkowo liczne starorzecza. We
wschodniej czesci ostoi szczegdlnie wazny jest kompleks tak i torfowisk w rejonie
miejscowosci Choragzka i MitlobadzZ. Teren ten jest obecnie cze$ciowo, w wyniku
melioracji, przesuszony, lecz lokalnie nie brak fragmentéw zabagnionych tak i nie-
wielkich olséow. Na péinoc od Mitobedzia leza bardzo trudno dostepne, silnie zaro-
$niete wierzbami, a miejscami takze szuwarami — torfianki. W potudniowej czesci
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zbiornika istnieje rezerwat ornitologiczny ,Zbiornik Jeziorsko” o powierzchni
2350 ha, caly obszar ostoi znajduje si¢ w granicach Nadwarcianskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu.

Charakterystyka awifauny

Awifauna legowa. Inwentaryzacja objeto 63 gatunki ptakéow legowych. Stwier-
dzono wystepowanie 19 gatunkdéw z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej (tab. 1). Wérod
nich liczebno$¢ 3 gatunkéw: czapli bialej, rybitwy bialowasej i rybitwy czarnej, jest
na tyle wysoka, by teren ostoi spelnial kryterium wlgczenia go do obszaru sieci Na-
tura 2000. W roku 2008 nie odnotowano legéw 8 gatunkéw ptakéw wymienionych
w zalgczniku I Dyrektywy Ptasiej, ktérych co najmniej prawdopodobne gniazdowa-
nie odnotowano w przeszlosci. Byly to: Slepowron Nycticorax nycticorax (2002-2003);
rozeniec Anas acuta (pocz. lat 90. ub. wieku); podgorzatka Aythya nyroca (1990);
btotniak takowy Circus pygargus (nieregularnie w latach 1995-2003); zielonka Po-
rzana parva (nieregularne w latach 90. ub.wieku); batalion Philomachus pugnax
(ostatnio w roku 2006, wczes$niej tylko na przetomie lat 80. i 90. ub. wieku); rybi-
twa bialoczelna (nieregularnie w latach 90. ub.wieku); podrézniczek Luscinia svecica
(nieregularnie, ostatnio w roku 2005).

Tabela 1. Ocena liczebnosci inwentaryzowanych gatunkéw legowych w ostoi Zbiornik Je-
zijorsko (gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej wytluszczono)

Liczebnoé¢ Liczebnos¢ . o
Gatunek . Kryterium Zagrozenia
minimalna maksymalna

Brzegéwka Riparia riparia 1190 p 1190 p

Kormoran Phalcrocorax carbo 437 p 437 p 210 - ryboléstwo

Smieszka Larus ridibundus 200 p 200 p

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 170 p 170 p

tyska Fulica atra 191 p

Rybitwa bialowasa 146 p 146 p Cé6

Chlidonias hybridus

Stowik szary Luscinia luscinia 139 s

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 137 s

Remiz Remiz pendulinus 122 p

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 94 p 133 p 810 - odwadnianie

Czapla siwa Ardea cinerea 65p 65p

Kokoszka Gallinula chloropus 64 p

Swierszczak Locustella naevia 62 s 810 — odwadnianie,
421 - odpady z gospo-
darstw domowych

Czajka Vanellus vanellus 42p 810 - odwadnianie,
101 - zmiana sposobu
uzytkowania

Rybitwa czarna Chlidonias niger 42p 42p Cé6
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Liczebno$¢ Liczebnos$é

Gatunek minimalna maksymalna Kryterium Zagrozenia

Swiergotek takowy Anthus pratensis 42p 810 - odwadnianie

Gegawa Anser anser 39p

Perkozek Tachybaptus ruficollis 34p

Dziwonia Carpodacus erythrinus 33s

Brzeczka Locustella luscinioides 31s 810 - odwadnianie

Kszyk Gallinago gallinago 29p 29p 190 - zarastanie,
810 - odwadnianie

Czernica Aythya fuligula 26 p

Zausznik Podiceps nigricollis 26 p 26 p

Wodnik Rallus aquaticus 22p

Bocian biaty Ciconia ciconia 20 p 20p

Glowienka Aythya ferina 20 p

Lerka Lullula arboreta 19p 403 - rozwdj rozpro-
szonej zabudowy

Krwawodziéb Tringa totanus 15p 15p 810 - odwadnianie

Dudek Upupa epos 15p

Labedz niemy Cygnus olor 14 p 14p

Krakwa Anas strepera 14p

Przepiérka Coturnix coturnix 13 s 101 - zmiana sposobu
uzytkowania

Zuraw Grus grus 12p 421 - odpady z gospo-
darstw domowych
810 - odwadnianie

Cyranka Anas querquedula 10p 11p

Rycyk Limosa limosa 10p 10p

Blotniak stawowy Circus aeruginosus 10p 10p

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 10s 810 - odwadnianie

Ortolan Emberiza hortulana 10p

Jarzebatka Sylvia nisoria 9p

Czapla biala Egretta alba 6p 6p Cé

Bak Botaurus stellaris 6s 6s

Baczek Ixobrychus minutus 5p

Ohar Tadorna tadorna 5p 10p

Paszkot Turdus viscivorus 5p

Derkacz Crex crex 4s 810 - odwadnianie

Dzieciol czarny Dryocopus martius 4p

Pustulka Falco tinnunculus 4p

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius 3p 3p

Nuroges$ Mergus merganser 2p

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 2p 2p
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Liczebno$¢ Liczebno$é

Gatunek minimalna maksymalna Kryterium Zagrozenia
Kropiatka Porzana porzana 2p
Mewa pospolita Larus canus 2p 2p
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 2p 2p
Plaskonos Anas clypeata 1p
Cyraneczka Anas crecca 1p
Jastrzab Accipiter gentilis 1p 1p
Kobuz Falco subbuteo 1p 1p
Bielik Haliaetus albicilla 1p 1p
Rybitwa bialoskrzydta 1p 1p
Chlidonias leucopterus
Samotnik Tringa ochropus 1p 1p
Zimorodek Alcedo atthis 1p
Lelek Caprimulgus europaeus 1s
Gasiorek Lanius collurio +

Awifauna nielegowa. W ostoi Zbiornik Jeziorsko w latach 2004-2008 w okre-
sie migracji stwierdzono obecno$¢ 56 gatunkéw ptakdéw wymienionych w zataczni-
ku I Dyrektywy Ptasiej. Byly to: tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, tabedz czarnodzio-
by Cygnus columbianus, bernikla biatolica Branta leucopsis, bernikla rdzawoszyja
Branta ruficollis, kazarka rdzawa Tadorna ferruginea, podgorzatka, bielaczek Mergus al-
bellus, nur rdzawoszyi Gavia stellata, nur czarnoszyi Gavia arctica, perkoz rogaty Podi-
ceps auritus, kormoran maly Phalacrocorax pygmaeus, bak, baczek, slepowron, czapla
nadobna Egretta garzetta, czapla biata, bocian czarny Ciconia nigra, bocian bialy,
trzmielojad Penis apivorus, kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, bie-
lik, blotniak stawowy, btotniak zbozowy Circus cyaneus, btotniak takowy, kurhannik
Buteo rufinus, orlik grubodzioby Aquila clanga, rybotéw Pandion haliaetus, kobczyk
Falco vespertinus, drzemlik Falco columbarius, sokél wedrowny Falco peregrinus, kro-
piatka, zielonka, zuraw, szablodzidb Recurvirostra avosetta, mornel Charadrius mori-
nellus, siewka ztota Pluvialis apricraia, batalion Philomachus pugnax, dubelt Gallinago
media, teczak Tringa glareola, ptatkondg szydtodzioby Phalaropus lobatus, mewa czar-
nogtowa Larus melanocephalus, mewa mata Larus minutus, rybitwa wielkodzioba Ster-
na caspia, rybitwa czubata Sterna sandvincensis, rybitwa popielata Strena paradisea, ry-
bitwa rzeczna, rybitwa biatoczelna, rybitwa bialowasa, rybitwa czarna, zimorodek,
lerka, $wiergotek polny, podrézniczek, jarzebatka, gasiorek, ortolan.

Wsréd ptakéw nielegowych liczebnoséé 11 gatunkow: gesi zbozowej, gesi bialo-
czelnej, gegawy, krzyzoéwki, krakwy, cyraneczki, glowienki, perkoza dwuczubego
i rdzawoszyjego, kormorana i zurawia, byta na tyle wysoka, by teren ostoi spetniat
kryterium wiaczenia do sieci Natura 2000 (kryteria C2 i C3, tab. 2).

W latach 2004-2008 nie odnotowano wystarczajaco duzych koncentracji
dwéch innych gatunkow, ktoére w przesztosci kwalifikowaly ten obszar do sieci Na-
tura 2000: ptaskonosa (29.08.1993 — 450 os., kryterium C3) oraz mewy malej
(28.04.2001 - 2640 os., kryterium C2).
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Ponadto w przypadku OSOP spetnione jest kryterium C4 - regularne wystepo-
wanie skupien gatunkéw wodno-blotnych liczgcych ponad 20 000 osobnikéw.
Zbiornik jest takze waznym noclegowiskiem dla niektérych ptakéw wréblowych.
W roku 2008 notowano tu m.in. ok. 100 000 szpakdéw i ok. 40 000 jaskétek.

Tabela 2. Gatunki nielegowe (N), stwierdzone w okresie migracji wiosennej (Mw), jesiennej
(Mj) oraz koczujace (K) w ostoi Zbiornik Jeziorsko w latach 2004-2008

Gatunek Nll{acl;?l;r:z;rc}a Status Kryterium Zagrozenia
Krzyzéwka Anas platyrhynchos 28300* Mj C3
Ge$ zbozowa Anser fabalis 13000 z C3
Cyraneczka Anas crecca 11720 Mj C3
tyska Fulica atra 9650 Mj
Ge$ biatoczelna Anser albifrons 7000 Mw C3
Glowienka Aythya ferina 6800* Mj C3
Czajka Vanellus vanellus 6475 Mj
Czernica Aythya fuligula 4925 Mj
Smieszka Larus ridibundus 4560 Mj
Kormoran Phalacrocorax carbo 3440 Mj C3 210 - ryboléwstwo
Gegawa Anser anser 3000 Mj C3
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 1510 Mj C3 210 - ryboléwstwo
Siewka zlota Pluvialis apricaria 1500 Mj
Nuroges$ Mergus merganser 1050 Mj 210 - ryboléwstwo
?:[)i\la;l :;Zb_r?;yt;/ ;rllj biatogtowa/m. 965 M
Zuraw Grus grus 630 Mj C2
Gagol Bucephala clangula 486* Mj
Krakwa Anas strepera 485 Mj C3
Labedz niemy Cygnus olor 425 Mj,
Kszyk Gallinago gallinago 370 Mj
Czapla biata Egretta alba 280 Mj
Czapla siwa Ardea cinerea 260 Mj
Batalion Philomachus pugnax 250 Mj
Plaskonos Anas clypeata 180 Mj
Perkozek Tachybaptus ruficollis 176 Mj
Biegus malutki Calidris minuta 175 Mj
Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 162 Mw C3 210 - ryboléwstwo
Siewnica Pluvialis sqatarola 137 Mj
Biegus krzywodzioby Calidris ferruginea 94 Mj
Swistun Anas penelope 85 Mj
Bielaczek Mergula albellus 67 Z
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Gatunek l\i[;l;zrggérga Status  Kryterium Zagrozenia
Rozeniec Anas acuta 64 Mj
Bocian czarny Ciconia nigra 48 Mj
Ogorzatka Aythya marila 40 Mj
Cyranka Anas querquedula 39 Mj
Labedz krzykliwy Cygnus cygnus 27 Mw
Mewa mata Larus minutus 25 Mj
Uhla Melanitta fusca 23 Mj
Bielik Haliaeetus albicilla 16 Z
Szlamik Limosa lapponica 16 Mj
Labedz czarnodzioby Cygnus columbianus 15 Mw
Ohar Tadorna tadorna 15 Mj
Nur czarnoszyi Gavia arctica 7* Mj 210 - ryboléwstwo
Bernikla bialolica Branta leucopsis 5 Mw, Z
Kormoran maly Phalacrocorax pygmeus 5 Mw
Nur rdzawoszyi Gavia stellata 4 Mj 210 - ryboléwstwo
Bernikla obrozna Branta bernicla 3 Mj
Perkoz rogaty Podiceps auritus 3 Mj
Ges$ krotkodzioba Anser brachyrhynchus 2 Mw
Bernikla rdzawoszyja Branta ruficollis 1 Mw, Z
Kazarka Tadorna ferruginea 1 Mj
Podgorzatka Aytha nyroca 1 Mj

*liczebno$¢ stwierdzona w roku 2008, po zakonczeniu zasadniczej inwentaryzacji

Analiza zagrozen

Awifauna legowa. W granicach ostoi wykazano kilka kategorii zagrozen. Najpo-
wazniejszym z nich jest odwadnianie (kategoria 810). Na terenie ostoi jest ona
istotnym zagrozeniem w dolinie Pichny. W czasie badan prowadzonych w roku
2008 stwierdzono istnienie $wiezo poglebionych kanatéw melioracyjnych, co skut-
kowato znacznym przesuszeniem polozonych wokol obszardw — miejsc gniazdo-
wania m.in. gegawy, derkacza, zurawia, kszyka, czajki i $wierszczaka. Innym jest
zaprzestanie uzytkowania rolniczego gruntéw (kod 190). W przypadku ostoi doty-
czy ono zaprzestania koszenia Igk w okolicach wsi Lasek, Celinéwek. Konsekwen-
cja jestjuz czedciowe zaro$niecie rzadkimi i wystepujacymi na razie lokalnie podro-
stami brzozy i osiki — co grozi w przypadku dalszych zmian o tym charakterze m.in.
zanikiem stanowisk kszyka. Zmiang sposobu uzytkowania (kod 101), polegajaca
na zamianie terené6w o charakterze tak i pastwisk na grunty orne, zanotowano po-
nownie w dolinie Pichny. Ma ona prawdopodobnie zwigzek z opisywanym wczes-
niej odwadnianiem doliny i grozi zanikiem niektdérych stanowisk czajki i przepior-
ki. Niewielkim zagrozeniem o bardzo lokalnym charakterze i bardzo maltym
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Czapla biala Egretta alba (fot. Pawet Wactawik)
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Kormoran Phalcrocorax carbo (fot. Pawet Wactawik)
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zasiegu sg wysypiska $mieci, bedace efektem pozbywania sie odpadéw z gospo-
darstw domowych (kod 421). Dzialanie to polega m.in. na zasypywaniu odpadami
niewielkich obnizen terenu o charakterze zastoisk, co w przypadku opisywanego
obszaru grozi np. zniszczeniem stanowiska zurawia. W okolicach wsi Pierzchnia
Gora obserwuje sie znaczny rozwoéj rozproszonej zabudowy (kod 403), gléwnie se-
zonowej i rekreacyjnej. Poza bezposrednig utratg siedlisk legowych ptakéw powo-
duje to mozliwo$¢ znacznego wzrostu penetracji ludzkiej tej czesci OSOP, gdzie
wystepuje kilka par szczegdlnie wrazliwej na to, bo gniazdujgcej na ziemi lerki. Dla
gniazdujacych na terenie zbiornika gatunkéw rybozernych zagrozeniem jest
rybotéwstwo (kod 210). Na $mieré w sieciach narazone sg zwlaszcza kormorany.
Co prawda obszary, gdzie dopuszcza sie stawianie sieci rybackich, oddalone sg od
kolonii legowej o co najmniej 5 km (juz poza granicami rezerwatu ornitologiczne-
go), jednak zasieg lotow zerowiskowych tego gatunku jest znacznie wiekszy. Sytu-
acje utrudnia fakt istnienia bardzo nabrzmiatego konfliktu wokét obecnosci kor-
moranéw i ich domniemanego konkurowania z miejscowymi rybakami o zasoby
ryb w zbiorniku i na pobliskich stawach. Konflikt ten byt juz w przesztosci prawdo-
podobnym powodem bezprzyktadnego aktu wandalizmu polegajacego na zabiciu
przez nieznanych sprawcéw kilkuset pisklat w kolonii. W zwiazku z tym ptaki
schwytane w sieci nie mogg prawdopodobnie absolutnie liczy¢ na lito$¢ i uwolnie-
nie przez rybakéw.

Awifauna przelotna. Zagrozenia dla ptakéow przelotnych na terenie OSOP
wiazg sie przede wszystkim z obecno$cia na terenie zbiornika rybakéw zajmu-
jacych sie zawodowo potowem ryb (kod 210). Skala zagrozenia dla ptakéw — glow-
nie rybozernych gatunkéw nurkujacych, takich jak nury, perkoz dwuczuby, kormo-
ran i nuroge$ — pozostaje nierozpoznana. Wiadomo tylko z wlasnych obserwacji,
a takze z danych pochodzacych z przesztosci, kiedy informacji udzielali réwniez
miejscowi rybacy, ze w sieci chwytaja sie i niejednokrotnie ging ptaki nalezace do
ww. grupy. Straty te moga by¢ wyjatkowo dotkliwe w okresie migracji, gdyz woéw-
czas obszary aktywno$ci zerowiskowej tych gatunkéw pokrywaja sie z terenem, na
ktorym prowadzone sa regularne odlowy ryb. Nie jest wykluczone, iz ging w sie-
ciach takze inne ptaki, np. grazyce, ale faktéw ich zaplatania si¢ w sieci nie odnoto-
wano. Zagrozeniem potencjalnym, szczegdlnie dla przebywajacych na tym terenie
gesi i zurawi, sa plany budowy na OSOP elektrowni wiatrowych, na polach na
wschoéd od wsi Brodnia.

Warto zwrécié uwage, iz zagrozenia dla innych grup ptakéw, czgsto zwiazanych
ze zbiornikiem, wykraczaja poza granice samego OSOP i nie dajg si¢ w nich za-
mkna¢. Takim zagrozeniem sg dla nocujgcych na zbiorniku Jeziorsko gesi i zurawi
polowania (kod 230) odbywajace si¢ na okolicznych polach lub dziatajgce w po-
blizu zbiornika (ale juz poza OSOP) elektrownie wiatrowe.
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Dolina Poru i Staw Bo¢kéw PLB060016 (IBA PL107)

Przemek Stachyra, Pawet Marczakowski

Ogolna charakterystyka

Ostoja zlokalizowana jest w wojewoddztwie lubelskim, zajmujac powierzchnie
okolo 5300 ha. W ujeciu fizycznogeograficznym — lezy w Padole Zamojskim (terasa
dolinowa) oraz na Roztoczu Zachodnim (fragmenty komplekséw lesnych). Ostoja
jest zréznicowana biocenotycznie: przewazajg taki (jako pochodne melioracji wy-
konanych w latach 1960.) oraz fragmenty torfowisk niskich (w tym pozostatosci
torfowisk weglanowych), wérdd ktorych wyrdzniajg sie niewielkie ostance lessowe
(niektére ze zbiorowiskami gragdu subkontynentalnego). W gérnym biegu rzeki
istnieje staw o nazwie Bo¢kéw (okoto 250 ha), o sztucznej genezie, jednakze natu-
ralnym charakterze (w kontekscie zbiorowisk roslinnych). Doline otaczajg wznie-
sienia lessowe zajete przez intensywnie uzytkowane pola (niekiedy platy roslinno-
Sci cieplolubnej) i niewielkie, doé¢ dobrze zachowane, kompleksy lesne zyznych
buczyn oraz gradéw subkontynentalnych (z unikalna siecig debr). Ciaggi zabudowy
wiejskiej zlokalizowane sa na skrajach ostoi lub na jej obszarze, pozostajgc bez wieg-
kszego negatywnego wplywu na walory przyrodnicze. Brak jest w ostoi i jej
sasiedztwie wiekszych miast oraz ucigzliwych o$rodkéow przemystowych. Jest to
rejon typowo rolniczy z elementami unikatowego krajobrazu kulturowego.

Charakterystyka awifauny

Omawiana ostoja, na podstawie do$¢ szczegétowych badan prowadzonych w la-
tach 1990. (Stachyraiin. 1997, 2001, 2002a, 2002b), desygnowana zostata do listy
krajowych ostoi ptakéw o znaczeniu miedzynarodowym (IBA) pod nazwg ,Dolina
Poru” (Stachyra i in. 2004). Gatunkami weryfikujacymi te ostoje, spetniajgcymi
kryteria ilo§ciowe opracowane przez BirdLife International, byly: derkacz Crex crex
(C1) i dzieciot biatoszyi Dendrocopos syriacus (C6). W ostoi Dolina Poru i Staw Bo¢-
koéow zanotowano dotychczas 168 gatunkéw ptakéw. Gniazdowanie stwierdzono
u 134, za$ 34 to gatunki migrujace badz ktérych terytoria fowieckie znajduja sie
w granicach ostoi (kania czarna, orlik krzykliwy).

W ostoi stwierdzono 37 gatunkéw ptakéw z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej,
w tym 24 legowe ogélem i 19 gniazdujacych w roku 2008. Liczebnosci 3 gatunkéw:
zielonki (20 par), derkacza (26 terytoridéw w ostoi i 3 poza ostojg, w bezposrednim
sasiedztwie) i dzieciota biatoszyjego (w tym przypadku podano szacowana liczeb-
no$¢ maksymalng — 10 par) - spelniaja progowe kryterium wielkosci populacji
kwalifikujgce omawiany teren jako ostoje o randze europejskiej (Sikora i in. 2007).
Przy czym podkresli¢ nalezy, iz liczebno$¢ derkacza w roku 2008 byla zdecydowa-
nie nizsza anizeli w okresie wnioskowania o powotanie ostoi (>50 samcow).
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Dolina Poru i Staw Bo¢kéw (fot. Roman Stelmach)
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Remiz Remiz pendulinus (fot. Pawel Wactawik)
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Na uwage zastugujg wysokie liczebnosci populacji legowych chruscieli w obre-
bie stawu Bo¢kéw, w tym zielonki, co miato decydujace znaczenie w kontekscie ko-
rekty granicy ostoi i argumentow na rzecz utrzymania rangi tego obszaru. Ponadto
sasiedztwo stawu Bockéw to wceigz potencjalne miejsce bytowania dubelta, ktéry
obserwowany byl tam w latach 1990., i wystepowania dogodnych warunkéw do
istnienia tokowiska/miejsca legu (okolice stawu to zdegradowane torfowiska we-
glanowe). Ostoja jest rdowniez waznym obszarem gniazdowania i zerowania bocia-
na bialego, o czym $wiadczy stwierdzona liczebno$¢ — 35 par w jej granicach oraz
10 par tuz poza. Dolina Poru - jako zasobne zerowisko — jest tez podstawg istnienia
stanowisk legowych szponiastych, gniazdujacych w ostoi i w sasiadujacych z nig
rozdrobnionych kompleksach lesnych Roztocza Zachodniego — trzmielojada (3
pary w ostoi i 5 par poza nig), kani czarnej i orlika krzykliwego (po jednym teryto-
rium legowym poza ostoja, z terytoriami zerowiskowymi w ostoi) oraz krogulca
i jastrzebia. Godna uwagi jest réwniez stwierdzona liczebno$¢ pustutki (10 par)
oraz kobuza (7 par), ktérego poziom liczebnosci jest najwyzszy spo$réd notowa-
nych na Zamojszczyznie w obrebie dolin rzecznych. Dobry stan zachowania popu-
lacji legowych reprezentuje takze rodzina chruscieli, w szczegdlnosci w obrebie
stawu Bockéw, gdzie na uwage zastuguje wysoka populacja zielonki oraz wodnika
i kokoszki. Dolina Poru to ponadto istotny korytarz dla migrujacych rzadkich szpo-
niastych i siewkowych, o czym $wiadcza m.in. obserwacje rzadkich w ogole
kobczykow (tacznie 6 ptakdéw w roku 2008) czy mew czarnoglowych (2 ad.i1im.)
oraz podgorzalki i rybitwy bialoczelnej (w roku 2007).

Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw legowych w ostoi Dolina Poru i Staw
Boc¢kéw w roku 2008 (wytluszczono gatunki z zatgcznika I Dyrektywy Ptasiej)

Liczebno$¢ Liczebnos¢ . -
Gatunek S Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Potrzos Emberiza schoeniclus 476 p -

Brzegéwka Riparia riparia 215p 215p 190 - zarastanie

Rokitniczka 145 p -

Acrocephalus schoenobaenus

Gasiorek Lanius collurio 121 p 150 p

Poklaskwa Saxicola rubetra 98 p -

Stowik szary Luscinia luscinia 66 s -

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 61s 70s

Pliszka zo61ta Motacilla flava 59p -

Swiergotek takowy Anthus pratensis 55p -

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 53p - 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

tyska Fulica atra 52p 60 p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-

czynku
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Gatunek L1§z§bnosc Liczebnos¢ Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Kokoszka Gallinula chloropus 51p 52p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Swierszczak Locustella naevia 51s 60 s

Wodnik Rallus aquaticus 42 p 42p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 41p -

Brzeczka Locustella luscinioides 37s 40s

Kszyk Gallinago gallinago 36 p 36p 190 - zarastanie

Bocian biaty Ciconia ciconia 35p 35p

Trzcinniczek Acrocephalus scirpaceus 33p -

Potrzeszcz Emberiza calandra 29p -

Blotniak stawowy Circus 27-28 p -

aeruginosus

Derkacz Crex crex 26s 26s C1 190 - inne rodzaje
praktyk rolniczych,
800 - zasypywanie te-
renu, melioracje, osu-
szanie — ogolnie, 830 —
regulowanie koryt
rzecznych

Czajka Vanellus vanellus 25p - 190 - zarastanie

Dziwonia Carpodacus erythrinus 24 p 30p

Perkozek Tachybaptus ruficollis 20p 23 p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Zielonka Porzana parva 20 p 20 p Cé6 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Remiz Remiz pendulinus 18 p 25p

Jarzebatka Sylvia nisoria 17 p 30p

Rybitwa czarna Chlidonias niger ok.15p ok.15p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Glowienka Aythya ferina 14p - 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Czernica Aythya fuligula 14p - 620 — sporty i rozne
formy czynnego wypo-
czynku

Rycyk Limosa limosa 12p 12p 190 - zarastanie

Pustulka Falco tinnunculus 10p 10p

Srokosz Lanius excubitor 10p 10p

Dzigciolek Dendrocopos minor 9p 10p

Klaskawka Saxicola rubicola 8p 10p
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Liczebno$¢ Liczebno$é

Gatunek - Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Kobuz Falco subbuteo 7p 7p

Dzigciol czarny Dryocopus martius 6p 6p 166 — usuwanie mar-
twych i obumie-
rajacych drzew

Dzigciol bialoszyi 6p 10p Cé6 166 — usuwanie mar-

Dendrocopos syriacus twych i obumie-
rajacych drzew

Cyranka Anas querquedula 5p 5p 800 - zasypywanie te-
renu, melioracje, osu-
szanie — ogdlnie;

Trzmielojad Pernis apivorus 3p 3p 160 - gospodarka le-
$na — ogdlnie

Krogulec Accipiter nisus 4p 6p

Przepidrka Coturnix coturnix 4p -

Turkawka Streptopelia turtur 4p -

Kretogtow Jynx torquilla 4p 10p

Lerka Lullula arborea 4p 5p 161 - zalesianie
190 - zarastanie

Puszczyk Strix aluco 3p 10p

Bak Botaurus stellaris 3s 4s 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Baczek Ixobrychus minutus 3s 5s 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Blotniak lakowy Circus pygargus 3p 4p 800 — zasypywanie te-
renu, melioracje, osu-
szanie — ogolnie

Kropiatka Porzana porzana 3p 5p 800 — zasypywanie te-
renu, melioracje, osu-
szanie — ogolnie

Uszatka Asio otus 3p 4p

Krwawodziéb Tringa totanus 3p 3p 190 - zarastanie

Dzigciot zielony Picus viridis 3p 4p 166 — usuwanie mar-
twych i obumiera-
jacych drzew

Krakwa Anas strepera 2p 5p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Kuropatwa Perdix perdix 2p -

Ortolan Emberiza hortulana 2p 5p

Samotnik Tringa ochropus 2p 3p

Bocian czarny Ciconia nigra 1p 1p 160 — gospodarka les-

na — ogdlnie

LabedzZ niemy Cygnus olor 1p 1p
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Liczebno$¢ Liczebno$é

Gatunek - Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Cyraneczka Anas crecca 1p - 620 — sporty i rozne
formy czynnego wypo-
czynku

Jastrzab Accipiter gentilis 1p 2p

Zimorodek Alcedo atthis 1p 2p 830 - regulowanie
(prostowanie) koryt
rzecznych

Plomykéwka Tyto alba 1p 1p

Biatorzytka Oenanthe oenanthe 1p 1p

Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos 0-3s 3s

Perkoz rdzawoszyi Podiceps grisegena 0-1p 1p 620 — sporty i rézne
formy czynnego wypo-
czynku

Mucholéwka mata Ficedula parva 0-1p 2p 166 — usuwanie mart-
wych i obumierajacych
drzew

Gegawa Anser anser 0-1p 1p

Tabela 2. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw nielegowych w ostoi PL107 Dolina Poru
i Staw Bo¢kéw w roku 2008. N - nielegowy, Mw — migrujacy wiosng

Gatunek Status w ostoi Liczebnoé¢ stwierdzona
Czapla siwa Ardea cinerea N 11
Czapla biata Egretta alba N 3
Bocian biaty Ciconia ciconia N © p)
Podgorzatka Aythya nyroca Mw *1
Trzmielojad Pernis apivorus N (5p)
Kania czarna Milvus migrans N 1(1p)
Orlik krzykliwy Aquila pomarina N 2(1p)
Ryboléw Pandion haliaetus Mw 1
Kobuz Falco subbuteo Mw 10
Kobczyk Falco vespertinus Mw 6
Leczak Tringa glareola N <5
Mewa czarnoglowa Larus melanocephalus Mw 3
Rybitwa rzeczna Sterna hirundo N
Rybitwa bialoczelna Sternula albifrons Mw *1
Rybitwa bialowasa Chlidonias hybrida Mw >10
Rybitwa biatoskrzydta Chlidonias leucopterus Mw ok. 20
Pliszka gérska Motacilla cinerea N 1
Krzyzodziéb §wierkowy Loxia curvirostra N 15

dane liczbowe w nawiasach — liczba par/terytoriéw gatunkéw gniazdujacych w bezpodrednim sgsiedztwie ostoi, kté-
rych zerowiska zlokalizowane sg w jej granicach
*dane z roku 2007
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Zielonka Porzana parva (fot. Pawel Wactawik)

Obszar podlegajacy szczegdlowej inwentaryzacji w roku 2008 Dolina Poru i Staw
Bockéw, zaproponowany do sieci IBA w oparciu o wyniki badan z lat 1990., obejmo-
wal okoto 95% doliny Poru wraz z niewielkimi fragmentami przyleglych miejscami
pdl uprawnych, kompleks gradéw i buczyn przy gérnym biegu rzeki oraz staw Boc-
kéw k. Zakrzewa. Jedynie niewielki odcinek gérnego biegu (,przyzrodlowy”) oraz
koncéwka biegu dolnego znalazly si¢ poza granicami omawianej ostoi, przy czym ten
drugi odcinek wlaczony zostat do ostoi PLB060020 Zbiornik w Nieliszu.

Wyniki inwentaryzacji przeprowadzonej w roku 2008 wskazaly na konieczno$¢
korekty granic ostoi. W ich konsekwencji ostojg potencjalna sieci Natura 2000
o kodzie PLB060016 pozostal Staw Bo¢kéw z istotng populacja zielonki jako gatun-
kiem kwalifikujacym. Okoto 60% doliny Poru znajdujacej si¢ w omawianej ostoi
w efekcie wzmiankowanych korekt wytaczono z jej granic z uwagi na przecietne
walory ornitologiczne. Poza rozproszonymi stanowiskami derkacza dolina nie
tworzy istotnej ostoi dla legowych gatunkéw ,,naturowych” oraz innych gatunkow
rzadkich (siewkowatych i wroblowych), jakkolwiek stanowi podstawe terytoriow
zerowiskowych dla ptakéw szponiastych gniazdujacych w jej sasiedztwie. Pomimo
wylaczenia wiekszoéci obszaru doliny z programu Natura 2000 nie powinno to
wplynaé negatywnie na caloksztalt jej waloréw przyrodniczych, poniewaz zakiada
sie ja zabezpieczy¢ w wojewddzkim planie zagospodarowania przestrzennego jako
korytarz ekologiczny oraz wiaczy¢ do wojewddzkiej sieci ekologicznej, co powinno
by¢ wystarczajacym krokiem na rzecz jej ochrony.
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Dolny bieg doliny Poru znajdujacy si¢ w ostoi PL107 (na jej obszarze sprzed do-
konanej korekty — od miejscowosci Sgsiadka do miejscowosci Sutéwek) wiaczony
zostal do ostoi PLB060020 Zbiornik w Nieliszu jako integralna cze$¢, na ktérg
rezim wodny zbiornika zaporowego wywiera istotny wplyw, co rzutuje réwnolegle
na wysokie ornitologiczne walory i korzystny stan zachowania siedlisk ptakéw.
W omawianym obszarze stwierdzono bowiem nowe dla ostoi stanowiska legowe
gatunkow z Zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej (baka, baczka, btotniakéw tgkowego
i stawowego, kropiatki, zielonki), stanowiska gatunkéw dotychczas nie gniaz-
dujacych w ostoi (gegawy i krakwy) oraz legowiska gatunkow gniazdujacych wcze-
$niej, cho¢ nie w takiej jak obecnie (wyzszej) liczebnosci, m.in.: cyranki, kszyka,
krwawodzioba, remiza, jarzebatki, brzeczki.

Analiza zagrozen

Obszar doliny Poru, jak niemal wszystkie doliny rzeczne Zamojszczyzny, zostat
w istotny sposob przeksztalcony w wyniku prac hydrotechnicznych, prowadzonych
po Il wojnie Swiatowej. Gtéwne prace w tym zakresie zrealizowano w latach 1960.,
regulujac caly bieg rzeki i budujac 4 jazy pietrzace (w tym jedng mikroelektrownie
wodng) oraz odwadniajgc cala terase zalewowg systemem melioracji szcze-
gélowych — w konsekwencji odwadniajacych.

Obecnie wyrdzniono 5 podstawowych i bardzo istotnych rodzajow zagrozen dla
awifauny i jej siedlisk:

1. wznowienie konserwacji regulacji koryta rzeki Por (830) — prace hydrotechnicz-
ne przeprowadzono w roku 2007 na lacznej dtugosci 16 km; polegaly one na
pogtebieniu koryta rzeki o okolo 0,5 m; spowodowalo uruchomienie proceséw
drenazu i zwigkszenie odplywu wody z terasy zalewowej; prace nie mialy uza-
sadnienia merytorycznego, poniewaz rzeka Por z uwagi na stopien prze-
ksztalcenia w obrebie koryta — nie wystepowala z brzegéw od zakonczenia jej
regulacji (lata 1960.); mozliwe, iz prace hydrotechniczne beda kontynuowane,
w szczegbélnosci w zakresie konserwacji regulacji systemu melioracji szcze-
goélowych, ktora to tendencje obserwuje sie na obszarach innych dolin rzek Za-
mojszczyzny; warto w tym miejscu podkresli¢, ze pomimo potencjatu ornitolo-
gicznego doliny Poru, w tym faktu, iz figurowala ona w spisie ostoi sieci Natura
2000, prowadzono w jej obrebie prace w zakresie zagrozenia o kodzie 830, kto-
rych konsekwencje mogly wplyna¢ na stan zachowania siedlisk gatunkéw pta-
kéw, w tym gatunkéw z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej sieci Natura 2000 (m.in.
derkacza);

2. odstgpienie od uzytkowania kosnego, w tym zarastanie w procesie sukcesji
(190), ktore to zagrozenie obejmuje okoto 50% powierzchni doliny;

3. planowane prace inwestycyjne w obrebie stawu Bo¢kéw (490, 620, 850) — prze-
ksztalcenie go w zbiornik rekreacyjny; obecnie teren ten coraz czesciej penetro-
wanym jest fodziami przez wedkarzy i turystéw;

4. uzytkowanie doliny poprzez zaorywanie gk oraz zalesianie tak i ugoréw, w tym
wprowadzanie plantacji wierzby energetycznej lub wikliny (161, 162, 190);

5. presja drapieznikow, gtownie lisa, oraz widczacych sie pséw i kotow.
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Bory Tucholskie PLB220001 (IBA PL026)

Sebastian Guentzel, Eukasz Eawicki

Ogolna charakterystyka

Bory Tucholskie polozone sg we wschodniej cze$ci makroregionu Pojezierza Potu-
dniowopomorskiego, w sktad ktérego wchodzg nastepujgce mezoregiony: Bory Tu-
cholskie, wschodnia cze$¢ Réwniny Charzykowskiej, péinocno-wschodnia czesé
Pojezierza Krajenskiego, péinocna czg$¢ Doliny Brdy oraz péinocna czgsé Wyso-
czyzny Swieckiej. Ostoja obejmuje kompleks lesny Boréw Tucholskich z nielesny-
mi enklawami. Znaczna cze$¢ obszaru zajmuje jednolita réwnina sandrowa rozcie-
ta dolinami Brdy i Wdy z licznymi jeziorami, oczkami wodnymi i wniesieniami
o charakterze moreny dennej. Na terenie ostoi dominujg siedliska lesne (ok. 70%
powierzchni), przede wszystkim bory sosnowe, gléwnie bory $wieze, ale takze ba-
gienne i suche. Wystepuja tez grady, lasy bukowo-debowe, tegi i olsy. Sie¢ wodna
jest silnie rozwinieta. Ostoje odwadnia rzeka Brda wraz ze swymi licznymi doptywa-
mi. Wiele rzek charakteryzuje duzy spadek i silny prad. Wéréd okoto 60 jezior liczne
sa jeziora przeplywowe polgczone z systemem wodnym Brdy, z ktérych wiekszos¢ to
jeziora oligotroficzne i mezotroficzne. Liczne wystepuja tu rowniez torfowiska prze-
jéciowe i wysokie. Grunty orne, tgki i pastwiska pokrywaja ok. 15% terenu. Na ob-
szarze ostoi znajduje si¢ Park Narodowy Bory Tucholskie (4798 ha) oraz cztery parki
krajobrazowe: Tucholski (36983 ha), Wdecki (19177 ha), Wdzydzki (17832 ha)
i Zaborski (31279 ha). Ponadto w granicach ostoi potozone sa nastepujace rezerwaty
przyrody: Bagna nad Stazka (478,5 ha), Bagno Grzybna (6,8 ha), Bagno Stawek (40,8
ha), Bor Chrobotkowy (41, 5 ha), Brzeki im. Z. Czubinskiego (102,2 ha), Cisy nad
Czerska Struga (17,2 ha), Cisy Staropolskie w Wierzchlesie (85,7 ha), Czapli Wierch
(5,3 ha), Czapliniec w Wierzysku (10,5 ha), Dolina Rzeki Brdy (1681,5 ha), Jelenia
Gora (4,4 ha), Jeziorka Dury (12,6 ha), Jeziorka Kozie (12,3 ha), Jezioro Ciche (38
ha), Jezioro Laska (70,4 ha), Jezioro Mate Lowne (37,8 ha), Jezioro Udzierz (229,9
ha), Jezioro Zdreczno (15,7 ha), Kregi Kamienne (16,9 ha), Krwawe Doty (13 ha),
Krzywe Koto Petli Wdy (10 ha), KuZnica (7,3 ha), Martwe (4,1 ha), Metne (53,3 ha),
Miedzno (86 ha), Nawionek (10,7 ha), Piecki (19,4 ha), Ustronie (9,6 ha), Zdrojno
(167,6 ha) i Zrodliska rzeki Stazki (250 ha). Fragmenty ostoi chronione s3 takze
w ramach obszaréw chronionego krajobrazu: Bory Tucholskie (64 130 ha), Chojnic-
ko-Tucholski (15 000 ha), Dolina Wierzycy (1420 ha), Fragment Boréw Tucholskich
(6525 ha), Lipuski (15 849 ha), Pétnocny (7800 ha), Sliwicki (26 500 ha), Wschodni
Boréw Tucholskich (11 060 ha), Gowidlinski, Szarlocki, Okolice Jezior Krepno
i Szczytno, Swiecki i Zalew Koronowski. Administracyjnie teren ten znajduje sie
w wojewodztwach pomorskim i kujawsko-pomorskim.
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Zuraw Grus grus (fot. Pawel Wactawik)

Puchacz Bubo bubo (fot. Maciej Rebis)
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Charakterystyka awifauny legowej

Inwentaryzacjg objeto 77 gatunkow ptakéw legowych, z tego 30 z zalgcznika I Dy-
rektywy Ptasiej (tab. 1). Stwierdzone liczebno$ci 19 gatunkéw legowych spetniajg
kryteria wyznaczania ostoi ptakéw wprowadzone przez BirdLife International
(Sidloiin. 2004). Wyniki inwentaryzacji w roku 2008 wskazuja na duze znaczenie
Boréw Tucholskich dla kilkudziesieciu gatunkéw ptakéw legowych.

Dla gagota, nurogesi, zurawia, samotnika, zimorodka i lelka jest to najwazniej-
sza ostoja w Polsce. Teren ten to réwniez jedna z 10 najwazniejszych krajowych
ostoi dla baka, btotniaka stawowego, przepiorki, perkoza dwuczubego, rybitwy
bialowasej, rybitwy czarnej, siniaka, wlochatki, dudka, dzigciofa czarnego, lerki,
pliszki gorskiej i Swiergotka polnego (Tomialoj¢, Stawarczyk 2003, Sidlo i in. 2004,
Sikora i in. 2007).

Niniejsza inwentaryzacja jest pierwsza tak kompleksowa oceng liczebnosci
i rozmieszczenia ptakéow legowych w Borach Tucholskich. Dotychczasowe dane
z tego obszaru dotyczyly wybranych, najczesciej rzadkich i nielicznych gatunkow
(np. Sikora 1992, 1996, Kucharski 2001, Tomiatoj¢, Stawarczyk 2003, Rydzkowski,
Sikora 2004, Sikora i in. 2007). W zwiazku z tym poréwnanie liczebnosci oraz
okreslenie trendow dla wiekszo$ci gatunkéw nie jest mozliwe. W latach 1990. Bory
Tucholskie (jeziora Wdzydze i Radunskie) byly najwieksza ostoja szlachara w kraju
(Sikora 1996, Sikora i in. 2007). Niestety w roku 2008 mimo kontroli wszystkich
jezior na omawianym obszarze nie potwierdzono legéw tego gatunku. W poréwna-
niu do lat 1990. (Sikora 1992, Kucharski 2001) wzrosla liczebno$¢ pliszki gérskiej
i zimorodka, natomiast nie stwierdzono gniazdowania pluszcza, ktérego pojedyn-
cze legi notowano tu wcze$niej (Sikora 1993).

Tabela 1. Liczebno$¢ (pary legowe/terytoria) inwentaryzowanych gatunkéw ptakéw w ostoi
Bory Tucholskie w roku 2008. Wytluszczono gatunki z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej (p
- pary legowe, s — $piewajgce samce)

Liczebnos¢ Liczebnos¢

Gatunek minimalna szacunkowa Kryterium
Lerka Lullula arborea 1600 p 2500 p Cé6
Smieszka Larus ridibundus 978 p 1056 p
Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 691 p 780 p
Zuraw Grus grus 601 p 680-800 p Cé6
Brzegéwka Riparia riparia 570 p 570 p
Lelek Caprimulgus europaeus 564 s 730 s Cé6
Gasiorek Lanius collurio 520 p 700 p
Kormoran Phalacrocorax carbo 432 p 434 p
Dzigciol czarny Dryocopus martius 330 p 500 p Coé
Wodnik Rallua aquaticus 290 p 440 p
Gagol Bucephala clangula 273 p 300 p
tabedz niemy Cygnus olor 252 p 283 p

Samotnik Tringa ochropus 225p 300 p
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Gatunek Li‘cngnos’c' Liczebnos¢ Kryterium
minimalna szacunkowa

Bocian bialy Ciconia ciconia 225p 250 p

Rybitwa czarna Chlidonias niger 202 p 223 p Cé6
Czajka Vanellus vanellus 180 p 270 p

Czapla siwa Ardea cinerea 178 p 184 p

Kszyk Gallinago gallinago 160 p 220 p

Lyska Fulica atra 156 p 230 p

Przepiodrka Coturnix coturnix 152's 230s

Siniak Columba oenas 150 p 220 p

Zimorodek Alcedo atthis 132 p 160 p Cé6
Dudek Upupa epops 120 p 170 p

Czernica Aythya fuligula 113 p 140 p

Nuroge$ Mergus merganser 103 p 120 p

Kokoszka Gallinula chloropus 97 p 150 p

Blotniak stawowy Circus aeruginosus 89 p 110 p Cé6
Swierszczak Locustella naevia 80 p 150 p

Cyraneczka Anas crecca 77 p 110 p

Swiergotek polny Anthus campestris 76 p 130 p

Brzeczka Locustella luscinioides 74 p 120 p

Mucholéwka mata Ficedula parva 71p 100 p

Derkacz* Crex crex 69 s 150 s Cl, C6
Pliszka gorska Motacilla cinerea 62 p 84 p

Perkozek Tachybaptus ruficollis 61 p 100 p

Bak Botaurus stellaris 52s 68 s Cé
Krakwa Anas strepera 51p 67 p

Rybitwa bialowasa Chlidonias hybridus 50 p 50p Cé
Srokosz Lanius excubitor 44 p 57p

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 44 p 44 p Cé6
Dzieciol $§redni Dendrocopos medius 39p 62 p

Glowienka Aythya ferina 37p 50p

Zausznik Podiceps nigricollis 35p 35p

Wtochatka Aegolius funereus 31p 75p Cé
Strumieniéwka Locustella fluviatilis 28 p 60 p

Kobuz Falco subbuteo 26 p 50 p

Turkawka Streptopelia turtur 23 p 35p

Jarzebatka Sylvia nisoria 21p 46 p

Gegawa Anser anser 21p 25p

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius 20p 25p

Kuropatwa Perdix perdix 17p 27p

Ortolan Emberiza hortulana 15p 30p
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Gatunek Ligz;bnos’c’ Liczebnos¢ Kryterium
minimalna szacunkowa

Kania ruda Milvus milvus 15p 24p Cé
Piskliwiec Actitis hypoleucos 14 p 30p

Bielik Haliaeetus albicilla 13p 20 p Cl1, C6
Remiz Remiz pendulinus 13p 20 p

Bocian czarny Ciconia nigra 12p 19p Cé
Kropiatka Porzana porzana 12p 13p

Cyranka Anas querquedula 11p 30p

Trzmielojad Pernis apivorus 11p 20 p Cé6
Pustutka Falco tinnunculus 9p 10p

Wasatka Panurus biarmicus 7p 15p

Mewa srebrzysta Larus argentatus 7p 7p

Baczek Ixobrychus minutus 5p 8p Cé
Puchacz Bubo bubo 5p 5p Cé
Orzechéwka Nucifraga caryocatactes 5p 5p

Dziwonia Carpodacus erythrinus 5p 5p

Kania czarna Milvus migrans 4p 5p Cé6
Klaskawka Saxicola rubicola 3p 3p

Blotniak akowy Circus pygargus 2p 3p

Kulik wielki Numenius arquata 2p 2p

Krwawodziob Tringa totanus 2p 2p

Drozdzik Turdus iliacus 2p 2p

Plaskonos Anas clypeata 1p 2p

Labedz krzykliwy Cygnus cygnus 1p 1p

Bernikla kanadyjska** Branta canadensis 1p 1p

Ryboléw Pandion haliaetus Op 1p

*bardzo suchy rok i wczesne koszenie wplynely na niska liczebno$¢ derkacza w roku 2008
**w czasie inwentaryzacji obserwowano zaniepokojonego ptaka (W. Bledowski), a nastepnie potwierdzono leg (A.
Mohr, A. Berg, J. Antczak, w: Komisja Faunistyczna w przyg.)

Analiza zagrozen

W trakcie prac terenowych na obszarze ostoi Bory Tucholskie wykazano 33 kategorie
zagrozen, ktérych wykaz przedstawiono w tabeli 2. Zagrozeniem sygnalizowanym
w calej ostoi jest intensywna zabudowa jezior wraz z masowym uzytkowaniem re-
kreacyjnym akwenéw, szczegélnie w okresie legowym ptakéow. Prawdopodobnie
doprowadzito to miedzy innymi do wyginiecia na jeziorach Wdzydze i Raduniskim
populacji legowej szlachara. Istotnym zagrozeniem na znacznej powierzchni ostoi
sa rowniez: eksploatacja torfu, kredy i piasku, zmiany stosunkéw wodnych, eutro-
fizacja siedlisk oligotroficznych, zabudowa rozproszona, klusownictwo, drapie-
znictwo — przede wszystkim ze strony norki amerykanskiej, odpady, $cieki i zanie-
czyszczenie wod. Nalezy zwrocié uwage takze na potencjalne zagrozenia, tj.:
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budowe obwodnicy Tucholi, przecinajgcg rezerwat ,,Dolina Rzeki Brdy” oraz pla-
nowane kopalnie zwiru pod Lipnica.

Tabela 2. Wykaz zagrozen wraz z czestoscia ich wystepowania, stwierdzonych w ostoi Bory
Tucholskie

Nazwa zagrozenia Kod zagrozenia Liczba stwierdzen
Zmiana sposobu uprawy 101 16
Koszenie/$cinanie 102 15
Stosowanie pestycydow 110 1
Nawozenie (nawozy sztuczne) 120 11
Zarzucenie pasterstwa 141 16
Zalesianie 161 5
Wycinka lasu 164 16
Usuwanie martwych i umierajacych drzew 166 3
Inne rodzaje praktyk rolniczych lub le$nych, nie wymienione 190 30
powyzej
Polowanie 230 19
Chwytanie, trucie, ktusownictwo 243 3
Inne formy pozyskiwania zwierzat 244 1
Inne formy polowania, fowienia ryb i kolekcjonowania, nie 290 73
wymienione powyzej
Wydobywanie piasku i zwiru 300 12
Mechaniczne usuwanie torfu 312 1
Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane 400 7
Zabudowa rozproszona 403 72
Inne typy zabudowy 409 12
Tereny przemystowe i handlowe 410 3
Odpady, $cieki 420 12
Pozbywanie si¢ odpadéw z gospodarstw domowych 421 24
Pozbywanie si¢ odpadéw przemystowych 422
Inne odpady 424
Inne rodzaje aktywnosci czlowieka zwiazane z urbanizacja, 490
przemystem itd.
Sie¢ transportowa 500 4
Drogi, autostrady 502 14
Mniejsze lotniska, ladowiska 506 1
Usprawniony dostep do obszaru 530 4
Kempingi i karawaningi 608 18
Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, uprawiane 620 83
w plenerze
Zeglarstwo 621 29

Pojazdy zmotoryzowane 623 1
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Nazwa zagrozenia

Kod zagrozenia Liczba stwierdzen

Zanieczyszczenia wod

Uciazliwy hatas

Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie

Wandalizm

Inne rodzaje zanieczyszczen lub oddziatywan czlowieka
Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie
Odwadnianie

Usuwanie osadow (mutu...)

Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych

Sktadowanie $mieci, odktadanie wybagrowanego materiatu

Inne spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkow
wodnych

Wyschniecie
Eutrofizacja
Inwazja gatunku

Antagonizm ze zwierzgtami domowymi

701
710
720
740
790
800
810
820
830
860
890

920
952
954
967

43
34
33
1

4
126
92
1

10

73

22

Podziekowania

W sktad zespotu prowadzacego inwentaryzacje na obszarze Boréw Tucholskich
wchodzili: Gerard Bela, Wojciech Bledowski, Tomasz Cofta, Maciej Duda, Michat
Jasinski, Zbigniew Kajzer, Andrzej Ko$micki, Dominik Marchowski, Robert Nowa-
kowski, Wojciech Plata, Waldemar Pottorak, Piotr Rydzkowski, Marcin Sotowiej,
Stawomir Springer, Cezary Wojcik i Piotr Ziecik. Swoje dane przekazali takze Ro-
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Lasy Lukowskie PLB060010 (IBA PL061)

Artur Gotawski, Andrzej Dombrowski, Zbigniew Kasprzykowski

Ogolna charakterystyka

Lasy Lukowskie polozone sg w §rodkowej czesci Niziny Poludniowopodlaskiej na
Réwninie Lukowskiej. Administracyjnie obszar ten znajduje si¢ na terenie woje-
wodztw lubelskiego i mazowieckiego. Dominuja tam piaszczyste gleby poro$niete
drzewostanami borowymi, z przewagg boréw sosnowych, zaréwno suchych, jak
i wilgotnych ze znaczng domieszkg jodly. W wilgotnych zagtebieniach wystepuja
grady oraz olsy i tegi olchowe i olchowo-jesionowe. Okolo 20% powierzchni ostoi
jest bezle$ne i zajete przez pola i taki, a takze zabudowe wiejska i przemystowg (fa-
bryka silikatéw) i odkrywkowa kopalnie piasku. W $rodku kompleksu lesnego
znajduje sie uzytkowany poligon wojskowy. Ostoja lezy na terenie Lukowskiego
Obszaru Chronionego Krajobrazu, a jej fragmenty sg objete ochrong prawng w for-
mie rezerwatow przyrody: Jata (1117 ha) oraz Topér (57 ha). Przedmiotem ochro-
ny (rezerwaty powstaly w 1933 r.) jest zachowanie wielogatunkowego lasu o cha-
rakterze naturalnym z udzialem jodly, wystepujacej tu na péinocno-wschodniej
granicy swego zasiegu.

Charakterystyka awifauny legowej

Inwentaryzacjg objeto 37 gatunkéw legowych ptakéw, z tego 18 z zatgcznika I Dy-
rektywy Ptasiej (tab. 1). Liczebnoé¢ lelka spetniata kryterium wyznaczania ostoi
ptakow, wprowadzone przez BirdLife International, znaczaco przekraczajac pro-
gowa warto$¢ ustanowiong dla tego gatunku. Lelek zasiedlat gtéwnie zreby w bo-
rach, a kilka samcéw stwierdzono takze w mlodnikach o wysokosci drzew sie-
gajacej okoto 5 m. Ponadto kilka samcéw odnotowano na terenie poligonu
wojskowego w centralnej czesci ostoi. Z reguly na jednym zrebie notowano poje-
dyncze samce, ale na kilku najwigkszych wykazano po 2-3. Populacja lelka byla roz-
mieszczona plamowo ze wzgledu na polozenie odpowiednich biotopéw. Liczeb-
nos¢ tego gatunku w ostoi jest stabilna od wielu lat i nie odnotowano w trakcie
inwentaryzacji jakichkolwiek dla niej zagrozen. W roku 2008, w poréwnaniu z in-
wentaryzacjg wykonana w latach 1995-2002, wykazano identyczng liczebno$¢ wy-
noszacg po 58 terytorialnych samcow (Rzepata, Mitrus 2004). Prawdopodobnie
decyduje o tym gospodarka le$na, zwigzana z ciggtym pozyskiwaniem drewna. Co
roku powstajg nowe zreby, zazwyczaj w poblizu istniejacych upraw i mtodnikéw.
W rezultacie liczba odpowiednich siedlisk utrzymuje si¢ na stalym poziomie i wy-
nosi 10-15% ogdlnej powierzchni zajetej przez bory.

Pozostale gatunki ptakéw nie przekraczaly progéw liczebnosci wystarczajgcych
do wyznaczenia ostoi. Poprzednia inwentaryzacja (Rzgpata, Mitrus 2004) umozli-
wila poréwnanie liczebnosci kilku gatunkéw ptakéw legowych pomiedzy przeto-
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Lasy Lukowskie (fot. Artur Godlewski)
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mem lat 1990./2000. a rokiem 2008. Zdecydowana wiekszo$¢ gatunkéw wykazuje
stabilng liczebno$¢ w tej ostoi. Na szczegdlng uwage zastuguja: bocian czarny, orlik
krzykliwy, dzieciol czarny, muchotéwka mata. Natomiast wyrazny wzrost liczebno-
$ci dotyczy trzmielojada, zurawia, lerki i gasiorka, a mniejszy przypuszczalnie — ja-
rzebatki oraz $wiergotka polnego. Spadek liczebnosci odnotowano jedynie dla
dzigciola $redniego, cho¢ na ten wynik moégl mie¢ wptyw pdzny termin I kontroli.
Z listy gatunkéw legowych podawanych z lat wczesniejszych (Rzepala, Mitrus
2004) zniknely bielik i uszatka btotna (oba wystepowaly dawniej w liczbie 1 pary
legowej), natomiast w roku 2008 stwierdzono legowego dzieciota biatogrzbietego,
a takze btotniaka stawowego i blotniaka tgkowego.

Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Lasy Lukowskie w roku 2008,
wytluszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej (pary legowe — p, $piewajace
samce — s). Uwaga: w nawiasie podano liczebno$¢ po korekcie granicy

Liczebnos¢ Liczebnos¢

Gatunek minimalna  szacunkowa Kryterium  Zagrozenia

Gasiorek Lanius collurio 247 (244)p 270 267) p 190 - zarastanie,
420 - odpady

Lerka Lullula arborea 142 (141)p 155 (154) p 420 - odpady,
190 - zarastanie

Jarzebatka Sylvia nisoria 80p 100p 190 - zarastanie,
420 - odpady

Lelek Caprimulgus europaeus 58s 65s C6

Swiergotek takowy Anthus pratensis 47p 60p 190 - zarastanie

Dzieciol czarny Dryocopus martius 38p 43p

Ortolan Emberiza hortulana 34p 35p 190 - zarastanie

Swiergotek polny Anthus campestris 32p 40p

Turkawka Streptopelia turtur 18p 20p

Derkacz Crex crex 17s 17s 190 - zarastanie

Srokosz Lanius excubitor 13p 15p

Samotnik Tringa ochropus 10p 10p

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 9p 9p 420 - odpady

Mucholéwka mata Ficedula hypoleuca 9p 10p

Zuraw Grus grus 8p 10p

Przepidrka Coturnix coturnix 8s 8s

Czajka Vanellus vanellus 6p 8p

Trzmielojad Pernis apivorus 5p 7p

Orzechéwka Nucifraga caryocatactes 5p 5p

Stonka Scolopax rusticola 5p ?

Kobuz Falco subbuteo 4p 4p

Kretogltow Jynx torquilla 4p 5p

Krogulec Acipiter nisus 3p 3p

Dudek Upupa epops 3p 3p
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Liczebnos¢ Liczebnos¢

Gatunek minimalna  szacunkowa Kryterium  Zagrozenia

Dzieciol $redni Dendrocopos medius 3p 5p

Jastrzab Accipiter gentilis 3p 3p

Swierszczak Locustella naevia 3p 3p

Bocian bialy Ciconia ciconia 2p 2p

Bocian czarny Ciconia nigra 2p 2p

Orlik krzykliwy Aquila pomarina 2p 2p

Perkozek Tachybaptus ruficollis 2p 2p

Pustutka Falco tinnunculus 2p 2p

Blotniak lakowy Circus pygargus 1p 1p 190 - zarastanie
Blotniak stawowy Circus aeruginosus 1p 1p

Dzieciol bialogrzbiety 1p 1p

Dendrocopos leucotos

Dziwonia Carpodacus erythrinus 1p 1p 190 - zarastanie
Kokoszka Gallinula chloropus 1p 1p

Kszyk Gallinago gallinago 1p 1p

Analiza zagrozen

W granicach ostoi wykazano jedynie dwie kategorie zagrozen. Pierwsza z nich to
»inne rodzaje praktyk rolniczych lub lesnych, nie wymienione powyzej” (kod 190).
W opisywanej ostoi dotyczy to zaprzestania uzytkowania rolniczego gruntéw, co
w stosunkowo krotkim czasie sprzyjaé bedzie sukcesyjnemu ich zarastaniu przez
lekkonasienne gatunki drzew (gtéwnie osika i brzoza). W efekcie miejsca takie
przestang pelni¢ funkcje siedlisk legowych dla gatunkéw ptakdéw zasiedlajacych
otwarte rodzaje biotopow. Ustgpig nie tylko gatunki legowe, ale takze gatunki wy-
korzystujgce te tereny jako zerowiska. Zarzucenie gospodarki rolnej moze w kon-
sekwencji spowodowaé zanik odpowiednich zerowisk i wycofanie si¢ z ostoi kilku
gatunkow, w tym ptakéw drapieznych, m.in. orlika krzykliwego. Z drugiej strony
poczatkowy etap sukcesji terenéw otwartych moze by¢ korzystny dla innych gatun-
koéw, np. dla gasiorka. Jednakze w dalszej perspektywie, w miare wzrostu drzew
i ten gatunek zapewne opusci taki obszar.

Drugim wykazywanym zagrozeniem byty odpady (kod 420). Tego typu zagroze-
nia mialy z reguly charakter punktowy i byty nimi nielegalne sktadowiska. Odpady
pochodzity gtéwnie z gospodarstw domowych, a takze byty to odpady budowlane
(gruz, eternit). Utrzymanie si¢ tendencji do powiekszania zasiegu nielegalnych
sktadowisk moze doprowadzi¢ do wycofania sie kilku gatunkéw ptakéw, np.
gasiorka, lerki i $wiergotka polnego. Oba opisane zagrozenia dotycza niewielkiej
liczby stanowisk wymienionych gatunkéw ptakéow.
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Dudek Upupa epops (fot. Pawet Wactawik)

Lelek Caprimulgus europaeus (fot. Grzegorz Le$niewski)
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Bagno Calowanie PLB 140011 (IBA PLO085)

Waldemar Merecz, Wojciech Sobocinski

Ogolna charakterystyka

Bagno Catowanie (pow. 4215,00 ha) potozone jest na Nizinie Mazowieckiej i nale-
zy do najwiekszych torfowisk niskich wojewddztwa mazowieckiego. Rozcigga sie
potudnikowo na przestrzeni ok. 16 km w gminach Karczew, Celestynéw, Sobie-
nie-Jeziory i Osieck. W wigkszosci lezy na terenie Mazowieckiego Parku Krajobra-
zowego im. Czestawa Laszka. Na jego obszarze znajduja si¢ rdwniez: rezerwaty
przyrody ,Na Torfach” (pow. 21,1 ha) i ,Wymiegklizna” (62,4 ha), uzytek ekologicz-
ny (35 ha) oraz Nadwislanski Obszar Chronionego Krajobrazu.

Ponad potowe powierzchni stanowia cze$ciowo zarastajace tereny lakowe.
Lasy porastaja 41% ostoi, za$ pozostalg cze$¢ zajmuja uprawy rolne (5%), mo-
kradta (1%) i wody (1%). Czes$¢ tak podlega ekstensywnej gospodarce rolnej.
Mimo trwajacego od polowy XIX w. odwodnienia zachowalo si¢ tu naturalne
zrdznicowanie siedliskowe i roslinne. Na czeéci terenu znajduja sie stare wyrobi-
ska potorfowe, na ktérych zachodzi obecnie spontaniczna restytucja zbiorowisk
mszysto-turzycowych. Lasy, gléwnie olsy i rézne typy boréw, porastajg péinocng
i poludniowg cze$¢ ostoi, a fragmentarycznie wystepuja réwniez w centralnym jej
rejonie. Zachodnim skrajem ostoi przeplywa uregulowana rzeka Jagodzianka.
W jej dolinie zachowata sie duza réznorodnos¢ siedlisk, z takami zmiennowilgot-
nymi i szuwarami turzycowymi. Widoczne sg réwniez pozostalosci starorzeczy.
W centralnej cze$¢ ostoi znajduje sie tancuch wydmowy z murawami cieptolub-
nymi. W ostoi stwierdzono obecno$¢ 11 typéw siedlisk oraz 6 gatunkéw zwierzat
wymienianych w zatacznikach Dyrektywy Siedliskowej, co zadecydowato o uzna-
niu Bagna Calowanie za obszar ochrony siedlisk (PLH 140001 Bagno Calowa-
nie). Granice ostoi siedliskowej i ptasiej pokrywajg si¢ jedynie czg¢$ciowo. Duza
mozaika siedlisk sprawia, ze jest to ostoja o wielkim bogactwie przyrodniczym.
Badania wykazaty wystepowanie okoto 700 gatunkdéw roslin, ponad 150 gatun-
kow ptakéw (w 2008 r. przynajmniej 17 gatunkow z zalgcznika I Dyrektywy Pta-
siej), a takze rzadkich bezkregowcéw, szczegdlnie motyli (np. modraszek telejus,
czerwonczyk fioletek i in.).

Charakterystyka awifauny

Awifauna legowa. Na obszarze ostoi Bagno Calowanie w latach 2004-2008
stwierdzono gniazdowanie przynajmniej 109 gatunkéw ptakéw, z ktérych 19
(w 2008 r. bylo ich 17) wymienionych jest w zataczniku I Dyrektywy Ptasiej. Poza
gatunkami ,,naturowymi” dalszych 27 objeto inwentaryzacja w roku 2008. Dla jed-
nego z gatunkoéow (bocian bialy) ostoja stanowi zerowisko przynajmniej 16 par
gniazdujacych w najblizszym sasiedztwie jej granic. Kryterium wyznaczania mie-
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Bagno Catowanie (fot. Wojciech Sobocinski)

Bagno Catowanie (fot. Wojciech Sobocinski)
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dzynarodowych ostoi ptakéw spetnia derkacz, preferujacy ekstensywnie uzytkowa-
ne wilgotne laki, szczegdlnie w miejscach, gdzie niedrozno$¢ rowdéw melioracyj-
nych powoduje wtérne zabagnienia. W rejonie wschodnim ostoi gatunek nie unika
réowniez dos$¢ intensywnie uzytkowanych Igk kosnych. Od roku 2004 populacja
derkacza na Bagnie Calowanie podlega monitoringowi koordynowanemu przez
Centrum Ochrony Mokradel. Coroczne liczenia nie zawsze prowadzone sg na tere-
nie catej ostoi (minimalnie obejmowaly ok. 60% siedlisk odpowiadajacych gatun-
kowi), jednak kazdorazowo wykazywaty przekroczenie wartosci progowej kwalifi-
kujacej ostoje jako miedzynarodowg (kryterium C1). Najwyzsze dotychczas
liczebnosci derkacza wykazaly inwentaryzacje z roku 1995 i 2001. Na obszarze
calej ostoi stwierdzono woéwczas odpowiednio 48-58 samcoéw (Dombrowski
2004) i 64 samce (Sobocinski — dane niepubl.).

Z wieloletnich obserwacji wynika, iz podstawowym zagrozeniem populacji der-
kacza na Bagnie Catowanie jest osuszanie terenu oraz bedgca tego wynikiem suk-
cesja zbiorowisk le§nych. W mniejszym stopniu, cho¢ w ostatnich latach wyraZnie
zauwazalna, jest presja inwestycyjna na obszary ostoi, powodujaca zanik kolejnych
stanowisk. Dla poprawy sytuacji gatunku nalezatoby dazy¢ do zwiekszenia uwil-
gotnienia terenu (zastawki) oraz przywracania otwartych, niezakrzaczonych fgk.

Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Bagno Calowanie w roku 2008,
wytluszczono gatunki z zalgcznika I Dyrektywy Ptasiej, (pary legowe — p, $piewajace
samce — s)

Liczebno$¢ Liczebno$é . Lo
Gatunek S Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Stowik szary Luscinia luscinia 82s 104s 810 — odwodnienie terenu,
421, 422 - zasmiecanie
odpadami domowymi oraz

przemystowymi
Gasiorek Lanius collurio 79p 87p 421, 422 - zadmiecanie
odpadami domowymi oraz
przemystowymi
Swierszczak Locustella naevia 70s 76s 810 - odwodnienie terenu
Derkacz Crex crex 56s 56s** Cl 810 — odwodnienie terenu,

161 — zalesienia, 190 —
zaprzestanie uzytkowania,
310, 312 — usuwanie torfu

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 19s 23s 810 - odwodnienie terenu

Lerka Lullula arboreta 13p 19p

Swiergotek takowy Anthus pratensis 12p 30p 5061 601 — prywatne
lotnisko i pola golfowe

Kszyk Gallinago gallinago 11s 20s 810 - odwodnienie terenu,
190 - zaprzestanie
uzytkowania

Krzyzéwka Anas platyrhynchos 11p 16p 810 - odwodnienie terenu

Swiergotek polny 9p 12p 5061 601 — prywatne

Anthus campestris lotnisko i pola golfowe
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Gatunek L1§z§3bnosc Liczebnosc Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Dzigciol czarny Dryocopus martius 9p 9p

Czajka Vanellus vanellus 8p 8p 810 - odwodnienie terenu,
190 - zaprzestanie
uzytkowania

Srokosz Lanius excubitor 7p 8p

Dudek Upupa epos 7p 8p

Przepidrka Coturnix coturnix 7s 7s 161 — zalesienia,

190 - zaprzestanie
uzytkowania

Zuraw Grus grus 6p 11p 810 - odwodnienie terenu

Labedz niemy Cygnus olor 5p 6p 810 — odwodnienie terenu

Lelek Caprimulgus europaeus 5s 5s

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 5s 5s 810 - odwodnienie terenu

Blotniak stawowy Circus 5p 5p 810 - odwodnienie terenu

aeruginosus

Jastrzab Accipiter gentilis 4p 4p

Remiz Remiz pendulinus 4p 4p 810 - odwodnienie terenu

Rokitniczka Acrocephalus schoenobaenus cn. 4p cn. 4p**** 810 - odwodnienie terenu

Dzieciol $redni Dendrocopos medius 2p 10p*

Kretoglow Jynx torquilla 2p 10p*

Brzeczka Locustella luscinioids 2s 5s 810 - odwodnienie terenu,
190 - zaprzestanie
uzytkowania

Jarzebatka Sylvia nisoria 2p 5p

Bocian czarny Ciconia nigra 2p 4p 810 - odwodnienie terenu

Ortolan Emberiza hortulana 2p 4p* 5061 601 — prywatne
lotnisko i pola golfowe

Turkawka Streptopelia turtur 2p 3p*

Potrzeszcz Miliaria kalandra 2p 3p*

Pojdzka Athene noctua 2p 2p

Blotniak lakowy Circus pygargus 2p 3p 810 — odwodnienie terenu,
190 - zaprzestanie
uzytkowania

Dzigciol zielony Picus viridis 2p 2p

Kobuz Falco subbuteo 2p 2p 5061 601 — prywatne
lotnisko i pola golfowe

Pustutka Falco tinnunculus 2p 2p 5061 601 — prywatne
lotnisko i pola golfowe

Baczek Ixobrychus minutus 2p 2p 810 — odwodnienie terenu

Rycyk Limosa limosa 2p 2p 810 — odwodnienie terenu,

506 i 601 — prywatne
lotnisko i pola golfowe,
161 - zalesienia, 190 —
zaprzestanie uzytkowania
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Liczebno$¢ Liczebno$é . -
Gatunek . Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Krwawodziéb Tringa tetanus 2p 2p 810 - odwodnienie terenu

5061 601 — prywatne
lotnisko i pola golfowe,
161 — zalesienia,

190 - zaprzestanie

uzytkowania
Samotnik Tringa ochropus 2p 2p 810 — odwodnienie terenu
Orlik krzykliwy Aquila pomarina 1p 1p
Trzmielojad Pernis apivorus 1p 1p
Zielonka Porzana parva 1p 1p 810 - odwodnienie terenu
Kulik wielki Numenius arquata 1p 1p*** 810 — odwodnienie terenu,

161 — zalesienia, 190 —
zaprzestanie uzytkowania

*liczebno$¢ oszacowana na podstawie obserwacji z roku 2007

**inwentaryzacja przeprowadzona w roku 2001 wykazala 64 samce; przypuszcza sig, iz powodem mniejszej liczebno-
$ci moga by¢ prace melioracyjne (czyszczenie rowéw) wykonane w ostatnich latach w potudniowej czgsci ostoi, a takze
powstanie w tym rejonie prywatnego lotniska

***w latach 2004-2007 liczebnoé¢ kulika wielkiego w ostoi wynosita 2—4 par

****w latach 2006-2007 minimalna liczebno$¢ rokitniczki wynosita 8 par

Awifauna nielegowa. W latach 2001-2008 na obszarze ostoi obserwowano
przynajmniej 41 gatunkow ptakéw zalatujacych, migrujacych oraz skupisk ptakow
nielegowych (zuraw, bocian bialy). Wéréd nich dwa gatunki (gegawa i ge$ zbo-
zowa) spotykane sg w ilosciach kwalifikujacych Bagno Catowanie do kategorii
ostoi miedzynarodowych (kryterium C3). Ich koncentracje w okresie wiosennych
przelotéw uzaleznione sg od wystepowania podtopien i rozlewisk, w poblizu kté-
rych obserwuje sie stada 100-2000 ptakéw (Sobociniski — dane niepubl.).

Tabela 2. Zestawienie nielegowych gatunkéw kwalifikujacych Bagno Calowanie jako ostoje
miedzynarodowg (Sobocinski — dane niepubl.)

Maksymalna Data

Gatunek liczebnosé stwierdzenia Kryterium Zagrozenia
Ge$ zbozowa Anser fabalis ok. 1200 05.04.2007 C3 810 - odwodnienie
terenu
Gegawa Anser anser ok. 2000 30.03.2006 C3 810 - odwodnienie
terenu

Ponadto wérdd gatunkow nielegowych na szczegdlng uwage zastuguja regular-
ne obserwacje uszatki blotnej Asio flammeus, dokonywane od roku 1995, zaréwno
w okresie wiosennym, jak i letnim. W maju 1995 r. po raz pierwszy odnotowano tu
ptaki tokujace, jednak leg nie zostal potwierdzony. Ostatnie obserwacje gatunku
mialy tu miejsce wiosng 2006 r. (Sobocinski — dane niepubl.) oraz jesienia 2007 r.
(Rycak M., Stelmach R., Wierzbicki M.). W latach 1995-2007 w czasie przelotéw
regularnie obserwowany byl takze blotniak zbozowy, stwierdzany tu w liczbie do
3 osobnikéow (Dombrowski 2004) oraz nielegowe stada zurawi (do 80 os.; Dom-



182 Charakterystyka ostoi

.

Derkacz Crex crex (fot. Pawel Wactawik)

Czajka Vanellus vanellus (fot. Pawet Wactawik)
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browski 2004), bocianéw biatych (do 120 os., Sobocinski — dane niepubl.), tecza-
kéw (do 50 os., Dombrowski 2004) i batalionéw (do 75 os., Sobocinski — dane nie-
publ.).

Analiza zagrozen

Do podstawowych zagrozen zidentyfikowanych w czasie inwentaryzacji w roku
2008 zaliczono: odwodnienie terenu (810) — najpowazniejszy problem w ostoi.
Przesuszanie terenu, nawet przez niezbyt sprawny system rowow melioracyjnych,
w najwiekszym stopniu wplywa na liczbe par ptakéw zasiedlajacych ostoje.
W ostatnich latach nasilono prace zmierzajace do oczyszczenia na calej diugosci
gtownego kanatu (Kanal Bielinskiego) odprowadzajgcego wode z tak, a takze in-
nych kanatéw. Znacznie pogtebiono tez kanat prowadzacy od stawéw znajdujacych
sie¢ w centralnej czesci Iak, pomiedzy Podbielg a Calowaniem, réwniez same stawy
stanowig wazny element odwadniajacy okolice.

Prywatne lotnisko oraz projekt budowy w jego poblizu pdl golfowych (506
i 601) stwarzaja szczegdlne zagrozenie i omowione sg wspoélnie, poniewaz stano-
wig element tego samego przedsiewzigcia inwestycyjnego. Budowa lotniska po-
ciggneta za sobg konieczno$¢ odwodnienia terenu, co zostalo wykonane poprzez
udroznienie rowéw melioracyjnych w tym rejonie ostoi.

Zalesienia (161) — obecnie prowadzone sa w niewielkim zakresie, jednak do-
chodzi do nich w rejonie waznym dla gatunkéw wodno-blotnych i ptakéw drapie-
znych wykorzystujacych tereny otwarte.

Zarastanie w centralnej czesci fak (190) miedzy wsiami Podbiel i Calowanie
wynika z cze$ciowego zaprzestania uzytkowania rolniczego terenu oraz osuszenia
obszaru przez réw melioracyjny i wyrobiska powstate w efekcie pobierania torfu.

Usuwanie torfu (mechaniczne usuwanie torfu) (310, 312) - problem ten doty-
czyl szczegblnie rejonu wsi Warszéwka.

Zasmiecanie odpadami domowymi oraz przemystowymi (421, 422) dotyczy
czesto trzcinowisk, lokalnych zabagnien, skrajow laséw podmoklych.
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Dolina Dolnej Skawy PLB 120005 (IBA PL 125)

Pawet Malczyk

Ogolna charakterystyka

Dolina Dolnej Skawy lezy we wschodniej czgsci Doliny Gérnej Wisty, obejmujacej
$rodkowa cze$¢ Kotliny Oswiecimskiej. Administracyjnie obszar znajduje sie
w wojewddztwie matopolskim. Bogata sie¢ rzeczna z gléwnymi rzekami Wista
i Skawa oraz ich doptywami, Bachorzem i Wieprzéwka, a takze niskie polozenie
catego terenu nad poziom morza (220-240 m n.p.m.) juz kilka stuleci temu zdecy-
dowaly, ze na obszarze tym powstala sie¢ rybnych stawéw hodowlanych, ktére
obecnie zajmuja ok. 1400 ha. Dodatkowo przy Wisle i Skawie znajduja sie trzy
duze, czynne zwirownie. Gleby w dolinach rzecznych to z reguly zZyzne mady, ktore
az w 60% zajmuja uprawy rolne. Lasy zajmuja tylko ok. 5% ogolnej powierzchni,
przy czym wiekszo$¢ stanowia mate i rozdrobnione lasy i zadrzewienia lisciaste
i lidciasto-mieszane. W dolinie Skawy wystepuja jeszcze szczatkowe legi wierzbo-
wo-topolowe Salici-Pouletum. Prawnie chronione s3 rezerwaty ,Przeciszéw” (85
ha) i, Zaki” (17,5 ha).

Charakterystyka awifauny legowej

Inwentaryzacja objeto 58 gatunkéw legowych ptakdw, z tego 14 z zatgcznika I Dyrek-
tywy Ptasiej (tab. 1). Liczebno$¢ 4 gatunkéw ptakow spelniala kryterium wyznacza-
nia ostoi, wprowadzone przez BirdLife International. Nalezaty do nich 2 gatunki cza-
pli, $lepowron i baczek oraz 2 gatunki rybitw — bialowasa i rzeczna.

Slepowron zasiedlat tylko dwie, gesto zaro$niete wyspy powstate na skutek wy-
dobycia zwiru w zwirowniach Jankowice i Palczowice. Wyspy znajdowaly si¢ w nie-
czynnych juz wyrobiskach, ktére byly uzytkowane wedkarsko i rekreacyjnie, jed-
nak z zakazem plywania fodziami i pontonami. Ptaki Zzerowaly na pobliskich
stawach oraz nad Wisla i Skawa. Kolonia legowa w Palczowicach jest od wielu lat
stabilna, natomiast powstata po koniec lat 90. ubiegtego wieku kolonia legowa
w zwirowni w Jankowicach odnotowala w tym czasie kilkukrotny wzrost liczebno-
$ci. Skutkuje to bezposrednio corocznym $rednim wzrostem tego gatunku w Doli-
nie Dolnej Skawy, jak réwniez catej Dolinie Goérnej Wisly, na ktérej terenie gniaz-
duje praktycznie 100% polskiej populacji §lepowrona.

Baczek gniazduje w ostoi Dolina Dolnej Skawy na terenie stawéw hodowla-
nych. Najchetniej zasiedla kompleksy stawowe o raczej waskim pasie trzcin i szu-
waru patkowego, gesto poprzecinane rowami z wodg, czesto na pograniczu z za-
krzaczeniami wierzbowymi i polami uprawnymi. Najwigcej par gniezdzi sie na
stawach w Spytkowicach — 8-9 par, po 2-3 pary wystepuja na stawach Bugaj, Rudze
i Gieraltowice, a zdecydowanie omija stawy Przyreb, ktére charakteryzuja si¢ naj-
wigksza powierzchnia zwartych szuwardw trzcinowych, gdzie wystepuje tylko na
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Dolina Dolnej Skawy (fot. Mateusz Ledwon)
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Podrozniczek Luscinia svecica (fot. Pawel Wactawik)

Wasatka Panurus biarmicus (fot. Pawel Wactawik)
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jednym stanowisku. W poréwnaniu do pracy Wiehle i in. (2002), w ktorej oszaco-
wano liczebno$¢ baczka na poziomie 6-18 par na tym terenie, zaznaczy! sie wyraz-
ny wzrost liczebnosci, zblizony do tego, jaki wystepowal tutaj w latach 60. ubieg-
tego wieku (Wasilewski 1973). Zagrozeniem dla baczka sa wiosenne wypalania
trzcin, ktére maja miejsce zwlaszcza na terenie Spytkowic, tj. w gtéwnym miejscu
gniazdowania tego gatunku w ostoi.

Rybitwa bialowasa to relatywnie nowy gatunek legowy dla awifauny Doliny
Dolnej Skawy, gdyz pierwsze legi stwierdzono tutaj w roku 1986, za$ corocznie
gniazduje od roku 1995. W roku 2008 gniazdowaty 284 pary na wszystkich wiek-
szych kompleksach stawowych. Rybitwa ta zwigzana jest nierozerwalnie z ptywa-
jaca rosdlinnoscig wodng. Szczegoélnie chetnie zaklada gniazda na grzybieniczyku
wodnym. Populacja rybitwy bialowasej jest od kilku lat stabilna na terenie ostoi
i waha sie w granicach 200-300 par. Stanowi to ok. 20% calej populacji krajowej
tego gatunku.

Rybitwa rzeczna gniazduje obecnie w liczbie ok. 40 par. Cze$¢ populacji zaktada
gniazda na naturalnych wyspach powstalych na wskutek czyszczenia stawéw lub
na wyspach powstalych na zwirowniach. I tak na przyktad na przetomie XX i XXI w.
na jednej tylko wyspie w zwirowni w Jankowicach gniazdowato ponad 110 par tego
gatunku. Jednak na skutek zarastania wysp liczba dogodnych miejsc gniazdowania
kurczy sie. Alternatywa sg sztuczne, ptywajace wyspy, ktore bardzo chetnie sa wy-
korzystywane przez ten gatunek. Taka sytuacja ma miejsce wtagnie na Stawach Mo-
nowskich, gdzie na dwoéch sztucznych platformach gniazduje kilkanascie par rybi-
twy rzecznej, osiagajac przy tym bardzo wysokie zageszczenia.

Pozostale gatunki ptakéw nie przekraczaly progéw liczebnosci wystarczajgcych
do wyznaczenia ostoi. Prace badawcze w latach 60. ubiegtego wieku (Wasilewski
1973), jak tez podsumowanie wiedzy o tym terenie sprzed niespelna dziesieciu lat
(Wieleiin. 2002) umozliwiajg dokonanie poréwnania w liczebnoéci i skladzie awi-
fauny legowej tego obszaru w ciagu ponad 40 lat. W przeciwienstwie do Wasilew-
skiego (1973) nie stwierdzono gniazdowania rozenca, czapli purpurowej, rybitwy
czarnej i péjdzki. Jednak rozeniec wycofal sie w tym czasie z terenu calego kraju,
czapla purpurowa gniazdowala tu wczeéniej tylko efemerycznie, brak péjdzki
wynika by¢ moze z niedostosowanej do gatunku specyfiki liczen. Jedynie rybitwa
czarna jest gatunkiem, ktéry bez watpienia wycofal sie z tego terenu, a ostatnie po-
jedyncze pary legowe byly spotykane na poczatku obecnego wieku. Spadki liczeb-
noédci zaliczyly: cyranka, cyraneczka, ptaskonos, podgorzatka, rycyk, krwawodzidéb
i czajka. Sg one zwiazane z zanikiem odpowiednich siedlisk. Dotyczy to trzech wy-
mienionych kaczek wlasciwych i wszystkich siewek, a takze ogélnoswiatowego
trendu spadkowego, ktoéry objat podgorzatke.

Na szczescie dluzsza jest liczba gatunkow, ktoére zaczely sie gniezdzié na terenie
ostoi Dolina Dolnej Skawy. Naleza do nich: $lepowron, gegawa, hetmiatka, zuraw,
mewa czarnoglowa, bialoglowa, romanska i pospolita, rybitwa bialowasa i wasatka
oraz prawdopodobnie nuroges. Réwnie imponujaca jest lista gatunkéw, ktdre bez
watpienia zwiekszyly swoja liczebno$¢. Naleza do nich; bak, krakwa, tabedz niemy,
blotniak stawowy, $§mieszka, brzeczka, strumieniéwka, remiz.
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Tabela 1. Liczebno$¢ inwentaryzowanych gatunkéw w ostoi Dolina Dolnej Skawy w roku
2008, wytluszczono gatunki z zatacznika I Dyrektywy Ptasiej, (pary legowe — p, $pie-
wajace samce — s)

Liczebno$¢  Liczebno$é . -
Gatunek . Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Smieszka Larus ridibundus 3605 p 4000 p

Brzegowka Riparia riparia 1372 p 1400 p 300 — wydobywanie
piasku i zwiru,
608 — kempingi

tyska Fulica atra 540 p 580 p 230 - polowanie

Czernica Aythya fuligula 456 p 500 p 230 - polowanie

Krakwa Anas strepera 341 p 350 p 230 - polowanie

Trzciniak Acrocephalus arundinaceus 313 s 350s 180 - wypalanie

Krzyzowka Anas platyrhynchos 297 p 350 p 230 - polowanie

Zausznik Podiceps nigricollis 292 p 350 p

Slepowron Nycticorax nycticorax 279 p 279 p C6

Rybitwa bialowasa 256 p 300 p C6

Chlidonias hybrida

Glowienka Aythya ferina 211 p 250 p 230 - polowanie

Perkoz dwuczuby Podiceps cristatus 188 p 200 p

Gasiorek Lanius collurio 146 p 150 p

Kokoszka Galinulla chloropus 110 p 125p

Perkozek Tachybaptus ruficollis 89 p 100 p

Klaskawka Saxicola rubicola 80 p 90 p

Swierszczak Locustella neavia 71s 80s

Czajka Vanellus vanellus 70 p 80p

Wodnik Rallus aquaticus 50 p 60 p

Labedz niemy Cygnus olor 49p 55p

Sieweczka rzeczna Charadrius dubius 41p 45p

Dziwonia Carpodacus erythrinus 39s 45 s

Strumieniéwka Locustella fluviatilis 39s 45 s

Cyranka Anas querquedula 33p 40p 230 - polowanie

Gegawa Anser anser 31p 40p 230 - polowanie

Rybitwa rzeczna Sterna hirundo 30p 40p C6

Turkawka Streptopelia turtur 26 p 30p

Remiz Remiz pendulinus 25p 30p 102 - wycinka za-
rosli wierzbowych

Baczek Ixobrychus minutus 23 p 28 p C6 180 - wypalanie

Bak Botaurus stellaris 21s 25s

Srokosz Lanius excubitor 21p 23 p

Krwawodziéb Tringa totanus 19p 22 p

Blotniak stawowy Circus aeruginosus 18p 22p 180 — wypalanie




190 Charakterystyka ostoi

Liczebnoé¢  Liczebnogé . .
Gatunek L Kryterium Zagrozenia
minimalna szacunkowa

Zimorodek Alcedo attis 16 p 18 p 300 - wydobywanie
piasku i zwiru,
608 — kempingi

Brzeczka Locustella luscinioides 16s 18s 180 — wypalanie
Pustutka Falco tinunnculus 12p 14 p

Perkoz rdzawoszyi Podiceps griseigena 9p 10p

Zielonka Porzana parva 7p 10p

Podrézniczek Luscinia svecica 7p 12p 180 - wypalanie
Wasatka Panurus biarmicus 6p 8p 180 — wypalanie
Piskliwiec Actitis hypoleucos 6p 8p 300 - wydobywanie

piasku i zwiru,
608 — kempingi

Jarzebatka Sylvia nisoria 6s 8s

Bocian biaty Ciconia ciconia 6p 6p

Przepioérka Coturnix coturnix 5s 8s

Mewa pospolita Larus canus 5p 5p

Derkacz Crex crex 4s 5s

Cyraneczka Anas crecca 3p 5p 230 - polowanie

Plaskonos Anas clypetea 3p 5p 230 - polowanie

Rycyk Limosa limosa 3p 5p

Dzigciol zielonosiwy Picus canus 3p 4p

Helmiatka Netta rufina 2p 4p 230 - polowanie

Kropiatka Porzana porzana 2s 3s 920 — wyschnigcie,
952 - eutrofizacja

Mewa czarnoglowa 2p 4p

Larus melanocephalus

Mucholéwka biatoszyja 1p 2p

Ficedula albicollis

Zuraw Grus grus 1p 1p

Kobuz Falco subbuteo 1p 2p

Podgorzatka Aythya nyroca 1p 1p 230 - polowanie

Nuroge$ Mergus merganser Op 1p

Analiza zagrozen

Na terenie ostoi Dolina Dolnej Skawy zagrozenia mozna podzieli¢ na dwie gtéwne
grupy. Do jednej zaliczamy wszystkie te dziatania, ktére doprowadzajg do trwatego
i czesto nieodwracalnego zniszczenia i/lub przeksztalcenia srodowiska bytowania
ptakow, a do drugiej rézne rodzaje ludzkiej aktywnosci terenowej, ktéra przyczynia
sie do ploszenia, niepokojenia czy wrecz zabijania ptakow.

Zagrozenia z pierwszej grupy to: wycinanie zakrzaczen (kod 102), usuwanie
martwych i umierajacych drzew (166), wypalanie (180), wydobywanie zwiru i pia-
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sku (300) oraz odpady (420). Wycinka zakrzaczen wierzbowych i wypalanie trzcin
oraz roslinno$ci porastajacej brzegi rzek prowadzi do pozbawienia potencjalnych
miejsc legowych i zerowiskowych wielu gatunkéw ptakdw. Cierpig na tym najbar-
dziej takie ptaki, jak remiz i cala rzesza gatunkdéw legnacych sie w zesztorocznych
trzcinach, poczawszy od baka, baczka, kaczek, gegawy, blotniaka stawowego, a skon-
czywszy na drobnych ptakach wroblowych, takich jak wasatka, brzeczka, trzciniak
i wiele, wiele innych. Usuwanie martwych i umierajacych drzew jest szczegdlnie
niebezpieczne dla wszystkich gatunkéw dzigcioléw, jak réwniez ptakow gniez-
dzacych sie w dziuplach, a wiec na przyklad mucholéwki biatoszyjej. Wydobywanie
(nielegalne) zwiru i piasku na terenie ostoi dotyczy eksploatacji rzek Wisly, Skawy
i Wieprzéwki. W rezultacie tych czynnodci takie gatunki, jak piskliwiec czy sie-
weczka rzeczna, sa ploszone, a w koncu pozbawiane naturalnych tach do odbywa-
nia legéw. To samo dotyczy gniazdujacych w norach wykopanych w stromych brze-
gach rzecznych zimorodka i brzegéwki. Nielegalne wysypiska $mieci majg co
prawda charakter punktowy, ale moga sie przyczyni¢ do porzucenia miejsc lego-
wych przez niektére gatunki ptakdw, jak to sie dzieje na przyktad na rzece Wie-
przéwce, gdzie jedna z nor zimorodka zostata praktycznie przysypana przez $mieci
z gospodarstwa domowego.

W drugiej grupie zagrozen sg: wedkarstwo (kod 220), polowania (230), kempingi
(608), quady (623) oraz lotniarstwo (625). Grozna jest zwlaszcza ogromna presja
wedkarzy i turystéw uprawiajacych rézne formy wypoczynku, w tym jezdzenie na
quadach, zwtaszcza w rejonie atrakcyjnej z punktu widzenia uprawiania tego spor-
tu Skawy, i to w samym szczycie sezonu legowego ptakéw. Powoduje to perma-
nentne ploszenie, a w koricu porzucenie miejsc legowych. Zagrozenie to jest szcze-
golnie niebezpieczne dla brzegéwki, zimorodka, piskliwca i sieweczki rzecznej,
ktére gniazda zakladajg w samym korycie rzeki. Z kolei stawy rybne sg zagrozone
przez zbiorowe polowania odbywajace si¢ od polowy sierpnia, w zasadzie az do ich
zamarzniecia. Niestety podczas tych polowan ginie bardzo wiele chronionych
i rzadkich ptakéw, ktore sa zabijane przez przypadek, a czasami wrecz umyélnie,
jako tatwy cell Wystarczy wymieni¢ stwierdzone przypadki zastrzelenia helmiatki,
podgorzalki, fabedzia niemego, czapli bialej, btotniaka stawowego oraz wielu in-
nych. Dodatkowo ptaki sa ploszone z wody przez wplywajace na staw kajaki, co do-
prowadza do rozbijania rodzinek perkozéw czy kaczek lub wyskakiwania pisklat
rybitw bialowasych do wody, co powoduje ich $mieré¢ przez utopienie sie lub
wychlodzenie organizmu.
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Stawomir Chmielewski, Roman Stelmach

Poréwnanie wynikéw niniejszej inwentaryzacji oparto na danych przedstawionych
w opracowaniu Sidly i in. (2004). Poniewaz granice niektorych ostoi réznity sie od
przyjetych do inwentaryzacji w roku 2008, ponizsze zestawienie tabelaryczne po-
kazuje przyblizony obraz (tab. 1). Zmiany, jakie nastgpily w ciagu ostatnich kilku-
nastu lat, oraz wykrycie licznych nowych populacji gatunkéw kwalifikujacych
wskazuje, ze niezbedne jest powtdrzenie inwentaryzacji w pozostatych ostojach.
Najwiecej gatunkéw kwalifikujgcych wykazano w ostoi Bory Tucholskie (19).
Nie potwierdzono wystepowania koncentracji polegowych fabedzia krzykliwego,
ale zapewne wynikato to z objecia inwentaryzacja tylko okresu legowego. Wsrod
gatunkéw legowych na uwage zastuguje wykrycie wiochatki, ocenianej na 3-7%
populacji krajowej, ponadto wyréznialy sie liczebnoécig nastepujace gatunki: zu-
raw (6-8% populagcji krajowej), rybitwa biatowasa, rybitwa czarna i zimorodek (do
6%) oraz przekraczajce 3% populacje kani rudej, bielika, lerki. Spodziewano si¢
licznego wystepowania lelka, jednak prég 14-18% populacji krajowej byt mita nie-
spodziankg. Kolejna ostojg, ktéra wyniki inwentaryzacji wyrdznialy na tle dotych-
czasowego rozpoznania liczebnosci i sktadu awifauny, okazat sie Beskid Zywiecki.
Co prawda liczebno$¢ gtuszca byta nizsza od podawanej, cho¢ wpltyw na to mogt
mieé réwniez termin rozpoczecia inwentaryzacji, to jednak nadal jest to do 20%
populacji krajowej. Liczebnoé¢ pozostalych gatunkéw, o ktérych wiedziano jedy-
nie, Ze wystepuja na tym terenie, byla kolejnym zaskoczeniem. I tak dla wszystkich
nowych gatunkéw kwalifikujacych ostoje sg to pierwsze oceny liczebnosci. Wérédd
gatunkéw legowych wyrdzniajg sie stanowiska orla przedniego, liczna populacja
derkacza na $rédlesnych tgkach oraz séweczki (ponad 5% krajowej populacji). Re-
kordowo liczne okazaty sie dziecioty, liczebno$¢ dzieciota trojpalczastego przekro-
czyla 25% populagji krajowej, a bialogrzbietego — 15%. Na zbiorniku Jeziorsko wy-
kazano 14 gatunkéw kwalifikujacych, w tym 3 legowe. Ostoja ta wyrdzniata sie
gniazdowaniem czapli bialej. Jest to gatunek gniazdujacy w Polsce od konca lat
1990. (Janiszewski 2007). Najliczniejsze w kraju legi wykryto na zbiorniku Jezior-
sko w roku 2002 - 18 par, przy maksymalnej ocenie krajowej populacji ponad 25
par. Wydaje sie, ze jest to jedyne state legowisko tej czapli w Polsce. Liczebno$¢ ry-
bitwy bialowasej w ostoi w roku inwentaryzacji byla wysoka i wynosita ok. 18% po-
pulacji krajowej. Zbiornik Jeziorsko wyréznial si¢ wéréd inwentaryzowanych
obiektéw duzymi koncentracjami ptakéw wodno-blotnych, prawie 3-krotnie wigk-
szymi od podawanych w opracowaniu Sidly i in. (2004). Dwukrotnie wieksze kon-
centracje odnotowano takze u krzyzéwki, gesi zbozowej, cyraneczki oraz 5-krotnie
wieksze u glowienki. Stawia to ten zbiornik zaporowy w grupie najwazniejszych
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$rodladowych ostoi ptakéw wodno-btotnych w Polsce. W trzech ostojach — Stawy
w Brzeszczach, Dolina Dolnej Soty, Dolina Dolnej Skawy — liczebno$¢ slepowrona
przekroczyta wielko$¢ krajowej populacji, ocenianej wg Chylareckiego i Sikory
(2004) na 550-600 par, i wyniosta 618 par. Prawdopodobnie legowe $lepowrony
obserwowano tez w roku 2008 w ostoi Zbiornik Otmuchowski. W 17 inwentary-
zowanych ostojach fgcznie stwierdzono az 59% krajowej populacji legowej rybitwy
bialowasej i 12% baczka. Stosunkowo nielicznie reprezentowana bylta rybitwa
czarna - ok. 6% populacji krajowej i derkacz — niecate 3%. Zebrane wyniki suge-
rujg, ze kompleksowa inwentaryzacja ptakéw w pozostalych zatwierdzonych
w roku 2008 ostojach moze wplyngé na zmiane ocen liczebnosci niektérych gatun-
kow legowych w Polsce. Zaledwie jeden gatunek kwalifikowat ostoje Lasy Lukow-
skie oraz Stawy Wielikat i Las Tworkowski. Jednak, uwzgledniajgc liczebno$¢ oraz
zasiegi wystepowania w Polsce stwierdzonych tam gatunkéw, na podkre$lenie za-
stuguje wykrycie w Lasach Eukowskich 5 par orzechéwki oraz stwierdzenie legowe-
go dzieciola bialoszyjego. Gatunki te naleza do rzadkosci w tej czgsci Polski. Nato-
miast w ostoi Staw Wielikat i Las Tworkowski gniazduje najliczniejsza w Polsce
populacja hetmiatki, liczaca 13-16 par, co w poréwnaniu z oceng krajowg podang
przez Chylareckiego i Sikore (2004) — 15-20 par, sugeruje zmiane tej wielkosci.

Tabela 1. Poréwnanie ocen liczebnosci w ostojach

. P Ligzebr}géc’ Ligng I.IOéé Kryterium
Nazwa ostoi Gatunek kwalifikujacy (Sidlo i in. . (mme]sza. w 2008 .
2004) inwentaryzacja)
Lasy Lukowskie Lelek 58-66 s 58-65s C6
Stawy Wielikat i Las Baczek 10p 5-7p C6
Tworkowski
Stawy w Brzeszczach Baczek 7p 9p C6
Slepowron 32-151p 226 p C6
Rybitwa biatowasa 0-107 p 215p C6
Pasmo Policy Gluszec 16s 5-12p C6
Dzigciol trojpalczasty + 11-12 p C6
Dzigciot bialogrzbiety 0 3-5p Cé6
Zbiornik Otmuchowski  Rybitwa bialowagsa 0 11p C6
Ges zbozowa 12000 os. 17000 os. C3
Cyraneczka 1400 os. 700 os.
Krzyzéwka 15000 os. 4550 os.
Zbiornik Nyski Mewa czarnogtowa 0-4p 8p C6
Rybitwa biatoczelna 1-2p 11p C6
Rybitwa rzeczna 10-20 p 186 p C6
Ges zbozowa 6000 os. 2200 os. C3
Krzyzéwka 23000 os. 2500 os.
Czajka 5230 os. 2300 os.

Biegus zmienny 650 os. 17 os.
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. P Li(j'zebl.](.)éé Lic:ze}a pos'c’ Kryterium
Nazwa ostoi Gatunek kwalifikujacy (Sidlo i in. ‘ (mme]sza. w 2008 .
2004) inwentaryzacja)
Lasy Skaliskie Derkacz 87 s 80s C1
Zuraw 2000-3000 os. 1400 os. C2
Zbiornik Jeziorsko Czapla biata 3-18p 6p C6
Rybitwa bialowasa 35p 146 p C6
Rybitwa czarna 0-40 p 42p C6
Ges$ zbozowa 7000 os. 13000 os. C3
Ges biatoczelna 3850 os. 7000 os. C3
Gegawa 1300 os. 3000 os. C3
Krakwa ? 485 os. C3
Cyraneczka 6500 os. 11720 os. C3
Glowienka 1300 os. 6800 os. C3
Perkoz dwuczuby ? 1510 os. C3
Perkoz rdzawoszyi ? 162 os. C3
Kormoran 2300 os. 3440 os. C3
Zuraw ? 630 os. c2
Krzyzéwka 13000 os. 28300 os. C3
fvf)‘;;e;_gf;jﬁygc‘;t““kéw >20000 0s. > 57 000 os. ca
Dolina Dolnej Soty Baczek 7p 19-20 p C6
Slepowron 16-112 p 113 p C6
Rybitwa bialowasa 0-36 p 34-40 p C6
Rybitwa rzeczna 25p 83p C6
Dolina Dolnej Skawy Baczek 8p 23-28 p C6
Slepowron 98-232 p 279 p C6
Rybitwa bialowasa 0-186 p 256-300 p C6
Rybitwa rzeczna 0-200 p 30-40 p C6
BDgc!Lr;awPoru i Staw Zielonka 9-10 p 20's c6
Derkacz 36s 26s Cl
Dzigciol biatoszyi 3-5p 6-10 p C6
Dolina Gérnego Nurca  Blotniak takowy 7-20 p 17-18 p C6
Derkacz 150-250 s 215-217 s C1, C6
Bory Tucholskie Baczek ? 5-8p C6
Bak >5p 52-68 p C6
Bocian czarny + 12-19 p Cé6
Trzmielojad 3p 11-20 p C6
Kania czarna 8-11p 4-5p Cé6
Kania ruda 18-20 p 15-24 p C6
Bielik 12-13 p 1320 p C1, Cé
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. P Ligzebr}c?éé Lic;ejb I.IOéé Kryterium
Nazwa ostoi Gatunek kwalifikujacy (Sidlo i in. ‘ (mme]sza‘ W 2008 1.
2004) inwentaryzacja)
Blotniak stawowy 33-38p 89-110 p Cé6
Zuraw 1 800 os. 601-800 p C6
oraz >100 p

Derkacz + 69-150 p Cl1, C6
Rybitwa rzeczna 25-80 p 44 p Cé6
Rybitwa biatowasa 3-6p 50 p C6
Rybitwa czarna 20-100 p 202-223 p Cé6
Puchacz 7-10 p 5p C6
WiOchatka ? 31-75p C6
Lelek + 564-730 p C6
Zimorodek 116-160 p 132-160 p C6
Dzieciol czarny + 330-500 p Cé
Lerka + 1600-2500 p C6
Labedz krzykliwy 220-240 os. 1p

Zbiornik Turawski Rybitwa bialowasa 50 p 40-45p C6
Ges$ zbozowa 5000 os. 5000 os. C3
Biegus zmienny 560 os. 120 os.

Bagno Catowanie Derkacz 48-58 s 56s C1
Ge$ zbozowa ? 1200 os. C3
Gegawa ? 2000 os. C3

Bagno Wizna Blotniak takowy 29-30p 13-14p C6
Derkacz 700-800 s 352-365s Cl1, C6
Dubelt 67 s 14 s C1, C6
Wodniczka 7-79 p 73-74 s C1, C6
Jarzebatka ? 263-300 p C6
Kropiatka 45-60 s 11p
Batalion 15-18 f 0
Rybitwa biatoczelna 28 p 0
Rybitwa biatowasa 106 p 0
Rybitwa czarna 175-180 p 6p

Beskid Zywiecki Gluszec 50-120 s 21-60 p Cé6
Orzel przedni 0 2-3p C6
Derkacz 0 164-170 s C1, C6
Puszczyk uralski + 8-12p Cé
Séweczka + 21-25p C6
Wtochatka + 6-20 p C6
Dzieciot bialogrzbiety + 60-65 p C6
Dzigciol tréjpalczasty + 76-80 p Cé6
Dzigciot zielonosiwy + 21-35p C6
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Analiza zagrozen w poszczegélnych ostojach daje wskazéwki do planowania
przysztych zadan ochronnych w omawianych OSOP. Najcze$ciej wymieniane za-
grozenia to melioracje i odwodnienie terendéw bagiennych, rozwdj zabudowy roz-
proszonej, zaprzestanie koszenia i zamiana uzytkéw zielonych na rolne, sport
i uprawianie réznych form czynnego wypoczynku, polowania, eutrofizacja siedlisk.
Niektére ze stwierdzonych zagrozen sg na tyle powazne, ze zagrazaja bytowi ga-
tunkéw kwalifikujgcych ostoje.

Na zbiornikach zaporowych negatywnym czynnikiem w okresie legowym jest
nieustabilizowany poziom wody. Powoduje on duze straty w legach ptakéw wod-
nych i blotnych. Od wielu lat ornitolodzy postuluja opracowanie instrukcji uzytko-
wania zbiornikéw zaporowych w taki sposéb, aby uwzgledniata ona zaréwno jego
funkcje retencyjna, jak i walory ornitologiczne (Chmielewski, Tabor 2001).
W przypadku ostoi zlokalizowanych na stawach rybnych podkresla sie, ze dalsze
prowadzenie gospodarki stawowej na takich samych zasadach jak dotad jest gwa-
rantem istnienia optymalnych siedlisk ptakéw. Zagrozeniem dla ptakéw moga by¢
tez polowania. Wigze si¢ to czesto z trudno$cia w odréznieniu w locie gatunkéw
chronionych od townych.

Na terenach le$nych gtéwne zagrozenia wynikajace z prowadzonej gospodarki to
przede wszystkim staly ubytek starych drzewostanéw lisciastych zwigzanych z tere-
nami podmoktymi (olséw i tegdéw) oraz usuwanie martwych i zamierajacych drzew.
Jednak obserwowany w Beskidzie Zywieckim katastrofalny rozpad drzewostandw,
majacy charakter naturalny, moze doprowadzi¢ do wielkoskalowej utraty lesisto$ci
(M. Ciach). Z jednej strony duza podaz zamierajacych drzew stwarza optymalne wa-
runki do wystepowania dzigcioléw i prawdopodobnego wzrostu ich populagji.
Z drugiej jednak strony katastrofalny rozpad sztucznie wprowadzonych $wierczyn
moze w okresie kilku lat doprowadzi¢ do rozpadu drzewostanéw i znacznego spadku
liczebno$ci dzigciotéw. Zatem paradoksalnie, naturalny proces obejmujacy nienatu-
ralne drzewostany, sprzyjajac w chwili obecnej wystepowaniu pewnych gatunkéw
ptakow, jest zagrozeniem dla funkcjonowania ostoi w dluzszej perspektywie czaso-
wej. Wérdd szczegdlowych zagrozen stwierdzono masowe poruszanie si¢ pojazdami
silnikowymi (motorami terenowymi) po obszarach lesnych. Najwigksze zagrozenie
odnotowano w najwyzej polozonych fragmentach ostoi Beskid Zywiecki i Pasmo Po-
licy, stanowigcych miejsce wystgpowania giuszca. Pojazdy motorowe poruszajg sie
wszelkimi drogami, $ciezkami i szlakami pieszymi, jak réwniez w miejscach pozba-
wionych jakichkolwiek szlakéw komunikacyjnych (,na przetaj”). Slady oraz bezpo-
$rednie obserwacje wskazujg na poruszanie si¢ pojazdami silnikowymi nawet na te-
renach rezerwatéw przyrody. Z kolei zalesianie gléwnie suchych odlogéw i ugoréw
stanowi najwieksze zagrozenie dla $wiergotka polnego i lerki, a w perspektywie po-
gorszy warunki zerowania dudka.

Konsekwencja odwodnienia jest ciagte pogarszanie si¢ warunkéw bytowania
ptakéw wodno-blotnych i gatunkéw zwigzanych z siedliskami wilgotnymi. Maso-
wy wypas kopytnych w dolinach wielu rzek bardzo korzystnie wptywat na siedliska
legowe ptakéw, poprzez ciggle rozdeptywanie blotnistych gruntéw, rozrywanie
darni na terenach okresowo zalewanych, rozrzedzanie ro$linnoéci na ptytkich zale-
wach i obrzezach starorzeczy, ponadto ksztaltowatl korzystne warunkéw pokarmo-
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we dla licznych ptakéw wodno-blotnych, zaréwno poszukujacych pokarmu w wil-
gotnym blocie, jak i na plytkich rozlewiskach (E. Pugacewicz). W roku 2007
przeprowadzono prace hydrotechniczne w dolinie rzeki Por, na dtugoéci 16 km; po-
legaty one na pogtebieniu koryta rzeki o okoto 0,5 m. Spowodowato to uruchomie-
nie proceséw drenazu i zwiekszenie odplywu wody z terasy zalewowej. Prace nie
mialy uzasadnienia merytorycznego, poniewaz rzeka Por z uwagi na stopien prze-
ksztalcenia w obrebie koryta — nie wystepowata z brzegéw od zakonczenia jej regu-
lacji (lata 60.).

W dolinach rzecznych ,,modne” jest uprawianie réznych sportéw i innych form
wypoczynku w plenerze. Efektem jest niszczenie przez quady i samochody tereno-
we nadbrzeznych plaz z legami ptakéw zwigzanych z korytem rzeki. Nad kolonia
brzegéwki w Bielanach usytuowano tor motocrossowy i parking, zniszczono cze$é
kolonii przez wykonanie zjazdu do rzeki, a w Zasolu czeé¢ norek zostala zatkana
butelkami i nakretkami, powodujac $mieré ptakéw (P Malczyk). W czasie badan
terenowych prowadzonych w roku 2008 stwierdzono na terenie kilku ostoi istnie-
nie $wiezo poglebionych kanaléw melioracyjnych, co skutkowato znacznym prze-
suszeniem siedlik legowych ptakéw wodno-blotnych.

Ewenementem jest zlokalizowanie na OSOP prywatnego lotniska oraz projekt
budowy w jego poblizu pél golfowych. Przedsiewziecia te stanowia bardzo powa-
zne zagrozenie dla calej ostoi. Miedzy innymi budowa lotniska pociagneta za sobg
konieczno$¢ odwodnienia terenu, co zostalo wykonane poprzez udroznienie ro-
wow melioracyjnych.

Powaznym zagrozeniem sygnalizowanym na obszarze calej ostoi Bory Tuchol-
skie jest intensywna zabudowa jezior wraz z masowym uzytkowaniem rekreacyj-
nym akwenoéw, szczegdlnie w okresie legowym ptakéow. Prawdopodobnie doprowa-
dzilo to miedzy innymi do wyginiecia na jeziorach Wdzydze i Radunskim populacji
legowej szlachara. W wielu innych ostojach obserwowano znaczny rozwdj rozpro-
szonej zabudowy, majacej zwiazek z pojawieniem si¢ gléwnie sezonowej rekreacji.
Poza bezposrednig utratg siedlisk legowych ptakdéw stwarza to mozliwo$¢ znaczne-
go nasilenia penetracji ludzkiej na terenie tej cze$ci OSOP i w konsekwencji straty
w legach.

Przytoczone wyzej przyktady wskazuja na koniecznos$¢ pilnego opracowania
planéw lub zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000, w przeciwnym wypadku
ich warto$ci ornitologiczne mogg ulec obnizeniu. Przywrécenie ich bedzie o wiele
bardziej kosztowne niz podjecie pilnych dziatan zapobiegawczych.
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Aneks 1

Kod

- Nazwa dziatalno$ci
zagrozenia

100 Uprawa
101 Zmiana sposobu uprawy

102 Koszenie/$cinanie

110 Stosowanie pestycydow

120 Nawozenie (nawozy sztuczne)
141 Zarzucenie pasterstwa

150 Restrukturyzacja gospodarstw rolnych

151 Usuwanie zywoplotéw i zagajnikdéw

160 Gospodarka lesna — ogélnie

161 Zalesianie

162 Sztuczne plantacje

164 Wycinka lasu

166 Usuwanie martwych i umierajacych drzew
170 Hodowla zwierzat

180 Wypalanie

190 Inne rodzaje praktyk rolniczych lub le$nych, nie wymienione powyzej*
210 Ryboléwstwo

220 Wedkarstwo

230 Polowanie

242 Wyjmowanie z gniazd (sokoty)

243 Chwytanie, trucie, ktusownictwo
244 Inne formy pozyskiwania zwierzat
290 Inne formy polowania, lowienia ryb i kolekcjonowania, nie wymienione powyzej**

300 Wydobywanie piasku i zwiru

310 Wydobywanie torfu

311 Reczne wycinanie torfu

312 Mechaniczne usuwanie torfu

320 Poszukiwanie i wydobycie ropy lub gazu
331 Kopalnie odkrywkowe

390 Inna dzialalno$¢ goérnicza lub wydobywcza, nie wspomniana powyzej
400 Tereny zurbanizowane, tereny zamieszkane
403 Zabudowa rozproszona

409 Inne typy zabudowy

410 Tereny przemystowe i handlowe
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Kod

A Nazwa dziatalno$ci
zagrozenia

412 Skiadowisko przemystowe

419 Inne tereny przemystowe lub handlowe

420 Odpady, $cieki

421 Pozbywanie sie odpadéw z gospodarstw domowych
422 Pozbywanie sie odpadéw przemystowych

423 Pozbywanie sie obojetnych chemicznie materiatow

424 Inne odpady

490 Inne rodzaje aktywnosci czlowieka zwigzane z urbanizacja, przemystem itd.
500 Sie¢ transportowa

502 Drogi, autostrady

503 Linie kolejowe, w tym TGV

505 Duze porty lotnicze

506 Mniejsze lotniska, ladowiska

507 Mosty, wiadukty

530 Usprawniony dostep do obszaru

601 Pole golfowe

608 Kempingi i karawaningi

620 Sporty i rézne formy czynnego wypoczynku, uprawiane w plenerze
621 Zeglarstwo

623 Pojazdy zmotoryzowane

624 Turystyka gorska, wspinaczka, speleologia

625 Lotniarstwo, szybownictwo, paralotniarstwo, baloniarstwo
626 Narciarstwo, w tym poza trasami

629 Inne rodzaje sportu i aktywnego wypoczynku

701 Zanieczyszczenia wod

710 Ucigzliwy hatas

720 Wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie

740 Wandalizm

790 Inne rodzaje zanieczyszczen lub oddzialywan czlowieka
800 Zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie — ogélnie

801 Budowa polderéw

802 Osuszanie terenéw morskich, ujsciowych, bagiennych

810 Odwadnianie

811 Ksztaltowanie wodnej lub nadwodnej roslinnoéci dla celéw zwiazanych z odwadnianiem
820 Usuwanie osadéw (mutu...)

830 Regulowanie (prostowanie) koryt rzecznych

850 Modyfikowanie funkcjonowania woéd — ogdlnie

852 Modyfikowanie prgdéw rzecznych

853 Ksztaltowanie poziomu wod
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zagi)oiinia Nazwa dziatalnosci

860 Skiadowanie $mieci, odkladanie wybagrowanego materiatu

890 Inne spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkéw wodnych

920 Wyschnigcie

952 Eutrofizacja

954 Inwazja gatunku

964 Skazenie genetyczne

965 Drapieznictwo

966 Antagonizm ze zwierzetami introdukowanymi

967 Antagonizm ze zwierzetami domowymi

973 Zawleczenie choroby

*zaprzestanie koszenia, zamiana uzytkéw zielonych na grunty orne
**zaprzestanie gospodarki rybackiej



Aneks 2

Szczegblowe wyniki inwentaryzacji znajduja sie w Departamencie Obszaréw Na-
tura 2000 Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w postaci analogowej i elek-
tronicznej (warstwy geometryczne). Struktura warstw geometrycznych (pliki
w formacie ,,shp” w ukladzie 1992) przedstawia si¢ nastepujaco:

Struktura danych
Lp. Nazwa pliku Wymiarowosé
1 Inw_pkt Punkt
2 Inw_pol Poligon
3 Zag_pkt Punkt
4 Zag pol Poligon
5 Prop_lin Linia

Nazwa pliku: Inw_pkt

Wymiarowos$¢é: Punkt

Atrybuty:

Nazwa pola Typ pola Szer. Opis

Obszar K Tekstowe 9 Kod obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika

Obszar N Tekstowe 50  Nazwa obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika

Gat K Tekstowe 4 Kod gatunku: wartosci ze stownika

Gat N PL  Tekstowe 50  Polska nazwa gatunku: wartosci ze stownika

Gat_N_L Tekstowe 50  Lacinska nazwa gatunku: wartosci ze stownika

Nr_stan Tekstowe 4 Numer stanowiska

Status Tekstowe 2 Status gatunku: wartosci ze stownika

Spos_wyst  Tekstowe 10 Sposéb wystgpowania — w przypadku punktéw pole to
powinno by¢ puste

Licz_min Numeryczne 4 Liczebno$¢ minimalna

Licz_max Numeryczne 4 Liczebno$¢ maksymalna

Szacunek Tekstowe 1 Oznaczenie liczebno$ci szacunkowej: T (oznacza szacunek)
lub N (nie szacunek).

Jednostka Tekstowe 2 Jednostka liczebno$ci: w przypadku osobnikéw pole
pozostaje puste, w pozostaltych przypadkach przyjeto
wartoéci zgodne ze stownikiem

Zagroz_K1  Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz N1  Tekstowe 100  Nazwa zagrozenia: wartoéci ze stownika

Zagroz_ K2  Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz N2 Tekstowe 100  Nazwa zagrozenia: wartoéci ze stownika

Zagroz_K3  Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz N3  Tekstowe 100  Nazwa zagrozenia: wartoéci ze stownika

Uwagi Tekstowe 256  Uwagi
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Nazwa pliku: Inw_pol
Wymiarowoé¢: Poligon

Atrybuty:

Nazwa pola Typ pola Szer. Opis

Obszar K Tekstowe 9 Kod obszaru Natura 2000: wartoéci ze stownika

Obszar N Tekstowe 50 Nazwa obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika

Gat_K Tekstowe 4 Kod gatunku: wartosci ze stownika

Gat N PL  Tekstowe 50 Polska nazwa gatunku: wartoéci ze stownika

Gat N_L Tekstowe 50 Lacinska nazwa gatunku: wartosci ze stownika

Nr_stan Tekstowe Numer stanowiska

Status Tekstowe 2 Status gatunku: wartoéci ze stownika

Spos_wyst  Tekstowe 10 Sposéb wystepowania: terytorium, skupisko

Licz_min Numeryczne Liczebno$¢ minimalna

Licz_max Numeryczne Liczebno$¢ maksymalna

Szacunek Tekstowe Oznaczenie liczebno$ci szacunkowej: T (oznacza szacunek)
lub N (nie szacunek)

Jednostka Tekstowe 2 Jednostka liczebnosci: w przypadku osobnikéw pole
pozostaje puste, w pozostalych przypadkach przyjeto
wartoéci zgodne ze stownikiem

Zagroz K1 ~ Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartoséci ze stownika

Zagroz N1  Tekstowe 100 Nazwa zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz K2~ Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz N2 Tekstowe 100 Nazwa zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz K3  Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartosci ze stownika

Zagroz N3  Tekstowe 100 Nazwa zagrozenia: wartosci ze stownika

Uwagi Tekstowe 256 Uwagi

Nazwa pliku: Zag_pkt
Wymiarowos¢: Punkt

Atrybuty:

N;;v: a Typ pola Szer. Opis
Obszar_K Tekstowe 9 Kod obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika
Obszar_N Tekstowe 50 Nazwa obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika
Zagroz K Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartosci ze stownika
Zagroz N Tekstowe 100 Nazwa zagrozenia: wartosci ze stownika
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Nazwa pliku: Zag_pol
Wymiarowoé¢: Poligon
Atrybuty:

Nazwa pola Typ pola

Szer.

Opis

Obszar K Tekstowe

Kod obszaru Natura 2000: warto$ci ze stownika

Obszar N Tekstowe 50 Nazwa obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika
Zagroz K Numeryczne 3 Kod zagrozenia: wartoséci ze stownika
Zagroz N Tekstowe 100 Nazwa zagrozenia: wartosci ze stownika
Nazwa pliku: Prop_lin
Wymiarowo$¢: Linia
Atrybuty:
Nazwa pola Typ pola Szer. Opis
Obszar K Tekstowe 9  Kod obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika
Obszar N Tekstowe 50 Nazwa obszaru Natura 2000: wartosci ze stownika
Nr_kolejny = Numeryczne 3 Numer kolejny propozycji korekty granicy obszaru Natura 2000.

Numeracje zaczyna si¢ od 1 w ramach obszaru Natura 2000
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